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Klopka za uspomene

Velimir Viskovic¢

Rat za Enciklopediju (V.)

Veliki gazda ipak izlazi na scenu 3

Veé se posve jasno razaznaje da imamo simpatije javnosti, mediji su stali na
nas$u stranu. Zbivanja u Leksu iscrpno iz broja u broj prati i redakcija Globusa;
o tome pise Jelena Jindra, koja je paralelno radila i priloge za Pola ure kultu-
re; doista je dobro upucéena u situaciju u Leksikografskom zavodu; ne bavi se
samo slucajevima mobbinga, veé i poslovnim promasajima uprave.

Nakon §to je krenula medijska lavina i meni se javljaju pojedini uposlenici,
informiraju me o Stetnim ugovorima koje je zavodska uprava sklapala, poseb-
nim dodacima na ravnateljske place, honorarima... Ali nije sve bas tako jedno-
stavno, kako bi se u prvi mah moglo ¢initi. Kad proc¢ackas malo, proucis motive
onoga tko prenosi informacije, ostajem zdvojan.... Pribojavam se da neki Zele
1 manipulirati mnome; htjeli bi da ja govorim u njihovo ime, iskoristiti me
da naprave pritisak na upravu, podmetnem glavu na panj u obranu njihovih
osobnih interesa. Dovoljno sam naucio iz iskustva s nasim sindikalcima; kako
su samo iskoristili slabu poziciju uprave da bi istrgovali bozZiénicu, a onda me
ostavili na cjedilu.

Stoga se odbijam upustati u obracune koji nadilaze moje znanje i sposob-
nosti. Nesiguran sam, nije to moj teren, ne znam ni koliko su podaci koje mi
donose pouzdani! Ne mogu samo ja govoriti u ime sviju:

Ako ste uvjereni u to¢nost podataka, iznesite ih sami! Nisam dovoljno
upucen, ne mogu se i time baviti!

Nakon toga informanti obi¢no odustaju. Ne Zele se izravno upustiti u su-
kobe; ne mogu se oni s rogatima bosti. Pa, svi znaju da ravnatelji imaju politic-
ku zastitu! Pa zna se tko iza njih stoji!

Gledam u ¢udu, pa ako je i to¢no da oni uzivaju zastitu premijera, nije to
takva nadnaravna sila?! Premijer Ce ih stititi dok ne osjeti da to pocinje ugro-
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Zavati njegov autoritet. Ali bas§ zato argumenti kojima se sluzim u polemici
moraju biti ¢vrsti kao stijena!

Prilaze mi i posve nepoznati ljudi koji u svemu tome pokusavaju nesto usi-
¢ariti. Pred Zavodom, u Frankopanskoj, zaustavlja me ¢ovjek srednjih godina;
kaze da je zakupac prostora koji Zavod iznajmljuje i ima problema s upravom
Zavoda, nisam ga ba$ najbolje razumio; shvaéam samo da se ljuti na upravu,
prijeti, tuzit ée Zavod, kaze, jer mu je naplaéeno vise nego $to je stvarno dugo-
vao. I obori se na ravnatelje:

— Lopovi, kriminalci!

— Pa, Sto vi hocete, Covjece, da ja branim vas privatni interes, da budem
protiv Zavoda, pa ja sam uposlenik Zavoda; da sam ja ravnatelj, sigurno bih
branio interes Zavoda!

Zanimanje za zbivanja u Leksu ne jenjava ni kako odmice travanj; jo$ uvi-
jek svakodnevno izlaze tekstovi; 10. travnja iziSao je moj intervju u Naciona-
lu pod (redakcijskim) naslovom Ne Zelim da se Leksikografski zavod pretvori

4 u koncentracijski logor. To je bio najostriji moj istup do tada. Nikoga nisam
stedio: osvrnuo sam se vrlo os$tro na rad obojice ravnatelja, na njihov nekole-
gijalni odnos prema meni i mojem projektu, ali i na sve poslovne promasaje;
osporio sam i sam naéin kako se biralo rukovodstvo Zavoda, pokazavsi da su
u tom izboru vecéu ulogu imale posve osobne i interesne preferencije politicara
nego strukovna kompetencija; detaljno sam objasnio nacin kako je Bogisi¢ do-
$ao na ¢elo Zavoda i o njegovoj sprezi s bivSom i aktualnom vlaséu. Na izravno
pitanje zanima li me preuzimanje vlasti u Zavodu, odgovorio sam:

— Stalo mi je jedino da zavrsim svoj projekt Hrvatske knjiZevne
enciklopedije. Sadasnji ravnatelji su se kompromitirali neuspjelim
rukovodenjem, permanentno izazivaju konflikte, rastjeruju ljude, a
pod njihovim vodstvom Zavod je dozivio financijski slom. Mislim da
bi za novoga glavnog ravnatelja trebalo raspisati javni natjecaj. U
ovom trenutku zbog svega Sto se dogodilo nisam najpogodnija osoba
za neku rukovodilacku ulogu. Niti u Zavodu vidim adekvatnog co-
vjeka. Bilo bi dobro da Zavod preuzme netko izvana, sa znanstvenim
ugledom, i pokusa uvesti kolegijalnu atmosferu suradnje, u kojoj se
cijene profesionalna znanja, a ne odanost Ravnateljstvu. Nisam sigu-
ran da je ovaj ravnateljski dvojac popravljiv. Oni su se od poc¢etka pona-
sali kao bahati gospodari, davali nam do znanja da smo svi mi njihovo
roblje, da smo u Zavodu samo zahvaljujuci njihovoj volji jer su oni iza-
slanici bozanske vlasti, isprva SDP-ove, a kad je ustrebalo i HDZ-ove;
mali Vlaho zna kako se kortesira i kako se mijenjaju bandijere.

U zakljuénom dijelu intervjua jo$ jednom sam izravno prozvao premijera.
Pa ne moze glumiti da ga problem Zavoda ne zanima! Zavod je javna ustanova,
kako se to kaze »od kapitalnog drzavnog interesa«; na ¢elu su Zavoda kadrovi
koje je on sam izabrao, odnosno potvrdio.
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Nisam htio popustiti, na¢uo sam da je Sanader ve¢ ispotiha intervenirao,
da je i ministar znanosti obavio razgovor s jednim ¢lanom Ravnateljstva, ali
zelio sam premijera dovesti u situaciju i da se mora javno oglasiti!

NACIONAL: Sto ste vi oé¢ekivali kad ste pisali premijeru?

— Buduéi da je Vlada nas poslodavac, ¢inilo mi se logi¢cnim da se
obratim premijeru. Ocekivao sam da ée on uvidjeti dubinu problema
i pokazati zanimanje da sasluSsa ne samo mene, nego obje strane, ali
da ée shvatiti da su ljudi u Zavodu ozbiljno ugrozeni i da ravnateljska
tastina ugrozava ozbiljan znanstveno-leksikografski projekt. Oceki-
vao sam da ¢e nas pokusati spojiti i pomoéi nam da razvijamo kole-
gijalne odnose i suradnju, a ne da medusobno ratujemo. Tada sam se
naivno nadao da je to moguce. Bojim se da je sada to nemoguce.

NACIONAL: Mozete li premijerovo neodgovaranje protumaciti kao
prepustanje toboze neovisnog Zavoda njegovoj sudbini?

— On bi vjerojatno zelio da se to tako protumadéi, ali glavni rav- 5
natelj je imenovan na prijedlog Vlade, odnosno premijera. Za sve sto
dobro uc¢ini Ravnateljstvo odgovorna je Vlada, ali i za sve Sto se lose
dogodi Vlada ne moze reci da ne snosi odgovornost.

I doista, ¢ini se da sam velikoga gazdu izazvao da reagira! Iz Globusa me
samo dan nakon $to se pojavio Nacional nazvao urednik, dobar znanac; njegov
ée magazin ponovno pisati o nasoj aferi, ali imaju i jednu vaznu novost; pre-
mijer im je javio da ¢ée dati intervju, odnosno ekskluzivnu izjavu, o situaciji u
Leksu i predloziti nacin rjesavanja aktualnih problema.

— Necemo imati puno vremena; javit éemo ti se ¢im se premijer oglasi;
moze$ li biti spreman odmah komentirati premijerovu izjavu? Hitno nam je,
broj je veé prelomljen, samo to ¢ekamo!

— Ma, kako ne bih bio spreman; pa to mi je Zivotno vazno; nazovi me u
koje god vrijeme hoces; odmah ¢es$ imati moj komentar!

Kvragu, bilo je i vrijeme da se gazda javi; ipak je on postavio tu upravu!
Dobro, naslijedio ih je od Vuji¢a i Kraljevicéa, ali prihvatio ih je kao svoje!

Nakon nekog vremena javlja mi se isti urednik:

— Sanader je odustao od intervjua, ali je porucio da ste i ti i oba ravnatelja
njegovi prijatelji i da oéekuje da éete izgladiti sukobe i nastaviti suradnju!

— Je li bar autorizirao izjavu; hocete li onda iSta objavljivati? — upitao
sam razocarano.

— Naravno, dopustio je da njegovu poruku iskoristimo, ali ne u formal-
nom, upravnom obliku!

Doista, tako je i bilo, 13. travnja objavljena je premijerova poruka. Zapravo

vrlo kratka, plasirana velikim slovima u samome naslovu tiskanom velikim slo-
vima preko duplerice Premijer leksikografima: GOSPODO, POMIRITE SE!
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Urednici su bili ostavili pune tri stranice za premijerov intervju, $to li su
veé ocekivali. Oc¢ito su se nasli u stisci s obzirom na rokove izlazenja te su ¢la-
nak ispunili kratkom rekapitulacijom slucéaja i fotografijama aktera sukoba.
Sama poruka predsjednika sazeto je eksplicirana u uvodnom dijelu ¢lanka:

Premijer Ivo Sanader nada se da ée se sukob Velimira Viskovica,
glavnog urednika u Leksikografskom zavodu »Miroslav Krleza«, s
ravnateljskim dvojcem — glavnim ravnateljem Tomislavom Lada-
nom i ravnateljem Vlahom Bogisiéem, smiriti na dobrobit sviju stra-
na jer je on u dobrim odnosima sa svom trojicom i postuje njihov
rad, doznaje Globus iz izvora bliskih Vladi. Premijer ocekuje da se
oni pomire i nastave raditi zajedno na opée dobro Leksikografskog
zavoda. Tako je, doduse, bez sluzbene izjave za javnost, premijer Sa-
nader napokon ipak prekinuo sutnju o sukobima trojice najutjecaj-
nijih uposlenika drzavnog Leksikografskog zavoda, koji ve¢é danima
medijski istupaju, i to prilicno brutalno, jedni protiv drugih.

Novinari su pitali Ladana za komentar, ali on se suzdrzao od bilo kakve
izjave, a BogiSi¢ je kratko komentirao: »Postujem premijera Sanadera!«
Ja sam, pak, svoje odustajanje od polemike uvjetovao:

Ako dvojica ravnatelja doista prestanu s praksom mobbinga pre-
ma radnicima Zavoda, ako javno obecéaju da ¢e prestati s opstrukei-
jom Hrvatske knjiZevne enciklopedije, ja sam spreman odustati od
daljnje javne polemike. Ali, moram reci da sam skepti¢an prema nji-
hovoj sposobnosti da djeluju u duhu kolegijalne suradnje. Otvorenim
pitanjem ostaje i izvlacenje Zavoda iz financijskih nevolja u koje je
zapao njihovom krivnjom.

Bilo mi je nakon ove premijerove izjave jasno da sam uspio spasiti Enciklo-
pediju. Sama ¢injenica da nas je spomenuo kao ravnopravne strane u sukobu,
¢ak i mene kao svojeg prijatelja, upuéivala me na zakljuéak kako ¢emo moéi
nastaviti rad, viSe ne dolazi u obzir gasenje projekta ili konceptualno redefi-
niranje.

Medutim, po koju sam cijenu izborio to, u kakvim uvjetima ¢u dalje raditi,
hoée mi ravnatelji i Ravnateljstvo i¢i na ruku? Ravnatelji su doZivjeli javno
ponizenje, ali ostali su na vlasti. Oni su nada mnom, oni i dalje vladaju kuéom.
Ja sam zastiéen, ali samo djelomice; nemam ba$ otvorenu liniju s Banskim
dvorima. Uostalom, jasno mi je da je ova zastita iznudena, vjerojatno sam svo-
jom upornoséu veé poceo premijeru i¢i na jetra. Poceo sam predobro pokazivati
svu pervertiranost sustava u kojem bas svatko moze biti biran kao kadrovsko
rjeSenje, ako je u milosti vladajuée politike. Nisam bas previSe siguran da je
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premijeru prijalo $to je morao javno intervenirati, ali buka koju je stvorio Vi-
skovié postala je nesnosna.

Jasno mi je da ne smijem precjenjivati svoju snagu, no ne trebam svoju
novu poziciju ni podcijeniti; glavna je moja snaga u tome $to znam da me se
ravnateljski dvojac uplasio. Pokazao sam da se ne bojim, da imam podrsku
struke i potporu medija.

Ali svjestan sam da se ne treba pretjerano zavaravati javnom naklono$céu;
javnost dosta zna o BogiSi¢u i njegovim metodama upravljanja, ali moram do-
kazati da mi mozemo izgurati taj projekt u formi kako je zamisljen. Sve ovo
bilo je uzaludno ako ne uspijemo u razumnom roku zavrsiti ediciju; bilo mi je
jasno da sada javnost ipak o¢ekuje rezultate, bio bi red da vidi tu enciklopediju
za koju sam se ja, sa svim svojim suradnicima, tako zZustro borio.

Javio se ekspert za enciklopedistiku

Premijerovim javnim istupom polemika ipak nije posve prekinuta. Iz Globusa
me obavjeStavaju da su dobili Jergoviéev tekst protiv mene i nekih novinara,
zapravo novinarki. U fokusu je teksta zapravo bila urednica Pola ure kultu-
re Branka Kamenski, koja je najsustavnije pratila cijelu aferu; kazu mi da je
Jergovié¢ s brutalnom vulgarnoséu iznio krajnje uvredljive detalje o njezinoj
privatnosti. Urednici su bili zgroZzeni tekstom, odbili su ga objaviti. Po gradu
su se poceli prepricavati razli¢iti detalji tog pamfleta, naposljetku je dosao i
do mene, ali buduéi da tekst nikad nije objavljen, ne Zelim javno govoriti o
potankostima.

Jergovié mi je bio najavio javni obrac¢un (prijetio mi je veé »pokazat ée on
meni kako se polemiziral«), ali nisam oc¢ekivao da ¢e se pojaviti u ovom slucaju.
Cinilo mi se to neprili¢nim bas zato $to je familijarno povezan s Bogisi¢em;
zaboga, neée se pojaviti kao njegov skrbnik! Pa, ipak nije Bogisi¢ takav idiot
da ne moze sam voditi svoja profesionalna sporenja?! Hajde, da je sam Jergo-
vié ekspert za pitanje enciklopedija, shvatio bih, iako mu osobna povezanost s
jednom od strana u sukobu nalaze da se drzi postrani, ne zlorabe¢i medij u ko-
jemu radi. Utoliko vise $to Bogisi¢u nitko nije uskratio moguénost reagiranja
na moje optuzbe. Dapace, on je pokusSavao parirati kako je znao i umio.

Doista mi do danas nije jasno kako Jergovi¢ nije mogao osjetiti da mu ta-
kva privatna pozicija suzava prostor, ¢ini polemicki angazman eticki upitnim,
a strucno je posve neupuéen i nekompetentan?! Znao sam da ¢ée me napasti,
ali ocekivao sam da ée me docekati na nekoj drugoj temi, koja mu je bliza, koju
bolje poznaje, a gdje je i moja pozicija moralno ili profesionalno upitnija. Osim
toga, i sam dobro poznaje svojega Sogora, poznate su mu njegove karakterne
osobine, dobro zna da ni ja ni drugi koji su ih opisivali nismo ni izmisljali ni
pretjerivali. Pa ipak ga je uzeo u obranu, doduse ne negiraju¢i nase iskaze,
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ne trudedi se da ih opovrgne. Kad je veé¢ mogao birati povod, mjesto i metodu
obracuna, doista je mogao pametnije izabrati.

Prenijeli su mi da ga je redakcijsko odbijanje teksta razbjesnilo; demon-
strativno je otkazao suradnju u Globusu, ali — naravno — nije napustio EPH;
samo je presao uJutarnji list. Pretjerano bi bilo oéekivati da radi u korist svoje
Stete! Zasto bi napustao pouzdan izvor solidnih prihoda i, $to je mozda jos vaz-
nije, tribinu koja mu osigurava javni utjecaj?!

No, tekst se nije pojavio ni u novom Jergovié¢evu listu; vjerujem da su ured-
nici uvjerili svojeg suradnika kako je bolje da tekst ne objavljuje, osobito nakon
losih iskustava s prljavim, krajnje osobnim napadom na Katunariéa, koji je u
javnosti nai$ao na jednodus$nu osudu, $to je sve prilicno naskodilo reputaciji
lista.

Jergovié nije prihvatio sugestije redakcijskih kolega da se smiri. Morao mi
je pokazati da je ljut, strasno ljut! Nek’ se cuvam njegova gnjeva! Mozda bih u
nekoj drugoj Zivotnoj situaciji i pokazao vise interesa za njegovu ljutnju. Ali, u

8 trenutku kad sam se borio za svoj zivotni projekt, Jergoviéeva ljutnja bila mi
je irelevantna. Sto me se tide da je on ljut?! Jer sam dirnuo Vlahu, kako sam se
samo usudio, sad ¢éu imati posla s njim?!

Sve mi je to bilo smijesno: neizivljeni infantilizam. Podsjeéalo me to na one
situacije u djetinjstvu, u mojoj splitskoj osnovnoj skoli pod Marjanom. Tada je
bilo strasno vazno tko je »najjac¢i u razredu«. Kako sam bio snazan i figurirao
kao najjaci, ili medu najjac¢ima u razredu, stalno sam bio na meti izazivaca koji
su se Zeljeli dokazati. Uzasno mi je to smetalo, nije mi se dalo tuéi bez povoda,
ali morao sam, da mi ne bi rekli da sam kukavica. Ne vjerujem da je Jergovié
bas neki snagator po tjelesnoj konstituciji, u razredu su mu vjerojatno jaci
decki lupali ¢vrge, ali — evo — postao je poznat pisac, utjecajan novinar koji
drma medijima, sad ée on meni pokazati tko je »glavni u razredu«. Zapravo
smijesno, ali ponekad su pisci po karakternim crtama djeca, nedorasli klipani.

— Kako komentirate Jergoviéevo napustanje Hrvatskog drustva pisaca?
— prekinuo me u poslu 16. travnja glas s druge strane telefonske Zice. Pred-
stavio se, novinar Hine.

— Dobili smo jutros obavijest od Miljenka Jergovi¢a da je napustio HDP.

— Pojma nemam da je dao ostavku. Koliko ja znam, u tajnistvo Drustva
nije stigla nikakva ostavka!

— Dobili smo je mi u Hini! Hoéete da vam je proc¢itam? Dakle: Jergovié od
voda i ¢lanova Drustva ocekuje da njegovo ime uklonite sa svojih internetskih
stranica, da ga ubuduce ne uvrstavate u svoje publikacije, da ne koristite frag-
mente ili cjeline njegovih djela, a tamo gdje je to potrebno da trazite izri¢itu
dozvolu, pa i tamo gdje nije. Dalje, on o¢ekuje da se njegovim imenom ne kori-
stite gdje god su to, po logici ¢lanstva u Drustvu, do sada ¢inili.
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Nisam mogao do¢i sebi. Hajde, ¢ovjek je iziSao iz Drustva! Doduse, nejasno
mi je zasto je u cijelu pri¢u uklju¢io HDP?! Bio je medu utemeljiteljima, osni-
vao ga je skupa sa mnom; nema razloga da iz njega izlazi, ¢ak i ako mu se ja ne
svidam. Kakve veze ima Drustvo sa sukobom njegova Sogora i mene?!

Osjetio sam se glupo, ¢ak tuzno, jer sam prije toga dopustio da Zdravko
Zima izide iz HDP-a: odbio sam Zimin zahtjev da se Drustvo javno ogradi od
Jergovicevih istupa u sukobu s Katunariéem i nedvosmisleno stane na Katu-
nari¢evu stranu. Zima je energi¢no zastupao stav kako se pod krinkom knji-
zevne polemike Jergovié upustio u besprimjerni verbalni lin¢ te da takvo pisa-
nje izlazi iz civilizacijski dopustivih okvira. »Ako prihvaéamo institut politicke
korektnosti, onda smo ga u ovom slucaju i kao pojedinci i kao drustvo debelo
izigrali. Ili ne znamo §to su rijecil«

Tako sam i sdm mislio da su rijeci koje je Jergovié upotrijebio skandalozne,
nacelno nisam Zelio da Drustvo intervenira u polemici svojih ¢lanova. Stvorio
bi se time presedan; gdje bismo dosli kad bismo javno arbitrirali svaki put
kad nasi ¢lanovi udu u polemiku?! Zima je ostao pri stavu da su Jergovicevim 9
polemickim nastupima naruseni svi standardi polemiziranja; naljutio na moje
obrazlozenje i prigovarajuéi mi da $titim Jergoviéa, napustio HDP. I tako je
zbog Jergovica, s kojim ve¢ tada nisam bio u dobrim odnosima, dao ostavku
moj prijatelj Zima!

Zbog Jergoviéa sam se zamjerio dugogodi$njem prijatelju, a sad taj Jer-
govié izlazi iz Drustva! On to mene, kao, kaznjava! Jer $to je to Drustvo bez
njega?! Kakva majesteti¢na gesta!

Pomalo sam iznenaden $to u tolikoj mjeri identificira HDP sa mnom. Toc-
no je da sam ja na svojim pleéima iznio njegovo osnivanje, ali mislio sam da
to Drustvo i on osjec¢a kao svoje! Bilo mi je jasno da pokusSava navesti neke
¢lanove, bar one koji su mu bliski, ili ga se pribojavaju, da se odluce jesu li za
Jergoviéa ili za Viskoviéa, te da se ograde od mene slijedeéi njegov primjer. I
neka ostave Viskoviéa samoga u njegovu Drustvu! Ne mogu se nacuditi tolikoj
koli¢ini infantilizma; pa u svojim knjigama on ipak nije takva mala narcisoid-
na budala?!

Ma kojim se samo rije¢ima taj samoproglaseni knjizevni karizmatik sluzi u
svojem proglasu upuéenom preko drzavne novinske agencije?! Hajde, razumi-
jem da on ne Zeli viSe biti na nasoj internetskoj stranici, ni na popisu ¢lanstva
HDP-a; nema problema — izbrisat éemo ga, pa to se podrazumijeva ako je
izabrao da viSe ne bude nas ¢lan. No, §to mu to znaci da ne smijemo koristiti
»fragmente ili ¢jeline njegovih djela«? Zar mu je netko krao te njegove »fra-
gmente ili ¢jeline« predstavljajuéi ih kao svoje?!

Svijet ¢e se srusiti ako on nama nesto zabrani! Neka svi vide kako on nas
kaznjava, strogo i principijelno! Knjizevna veli¢ina, pravi ajatolah hrvatske
knjizevnosti: kako samo autoritativno izriée fetve?!
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Nisam mogao doéi sebi koliko je to sve groteskno, kakvo smije$no napu-
hivanje?! Ali nisam mu se Zelio rugati; ¢emu to — za Drustvo nije dobro kad
ijedan ¢lan odlazi. PokuSao sam se suzdrzati; kad me novinar zamolio za ko-
mentar ostavke, odgovorio sam vrlo kratko i suho:

— Zao mi je zbog Jergoviéeva izlaska, no ja na silu ne mogu nikoga zau-
staviti da izide iz Drustva koje mu se ne svida. Nemam nikakav komentar na
Jergoviéev istup i ¢ini mi se da on nije objasnio stvarni razlog svoga izlaska.

Hina je objavila Jergovi¢evu ostavku i moj kratki komentar; to su potom
prenijeli gotovo svi mediji u Hrvatskoj. Bilo mi je doista Zao $to je napustio
HDP: pa mi smo ipak nekakve javne osobe, svatko sam odgovara za svoje javne
postupke, valjda se BogiSi¢ zna i sam braniti. Je li Miljenko uopée svjestan u
kakvu smije$nu situaciju dovodi Sogora svojim patroniziranjem?!

Pokusao sam se ipak preispitati jesam li mozda bio nesmotren prema Jer-
goviéu mimo ovoga mojeg sukoba s BogiSiéem. Sve mi je govorilo da je Miljenko
zapravo samo ¢ekao dobar povod da se suprotstavi. Na sastancima Upravnog

10 odbora HDP—a posljednje.dvije g0<zline stalpo je bio narogusen, upaﬂljivo mi. se
suprotstavljao. Kao da mi pokazuje kako je on gazda hrvatske knjizevnosti. I
da ja nedovoljno uvazavam tu ¢injenicu. Oni koji ga poznaju dobro znaju S$to
mislim pod tim; Miljenko bi da ga se za sve pita: i tko ée dobivati nagrade,
i koji ée nakladnik kojega pisca izdavati, i koga ¢e kriticari hvaliti... Stoga i
ovaj demonstrativni istup nisam toliko shvatio kao strastveni zagovor Vlaha
Bogisiéa; tko ¢e znati kakvi su zapravo njihovi medusobni odnosi, suvise je tu
obostrane violentnosti u zraku! Vise je to bilo dokazivanje moéi; a valjda je
trebalo ovjeriti unutar familije status moénog i utjecajnog zastitnika!

Sve me vodilo zaklju¢ku da bi Jergovié vjerojatno izisao iz Drustva i mimo
ovog skandala s Enciklopedijom. Polemiku s njim nisam mogao izbjeéi, ali ni-
sam ni slutio da sam u tom trenutku usao u visegodis$nji ciklus javnih sukoba,
koje nikako neéu modi izbjeéi i u koje ¢ée se ukljuciti i brojni drugi akteri.

No, u tom trenutku nije bilo previse odjeka medu kolegama u HDP-u; nit-
ko se nije solidarizirao s Jergoviéem kad je iziSao iz Drustva; nisam primijetio
previse zZala zbog njegova odlaska ¢ak ni medu fakovcima, svima je isla na ziv-
ce njegova razmetljivost. Cak je i njegov Sogor Bogisi¢ ostao u ¢lanstvu HDP-a.

Ocekivao sam da ¢e se ta novootvorena polemicka fronta ipak brzo smiriti;
prema vijestima koje sam dobivao od prijatelja u EPH-u, nije mu bilo dopu-
Steno da se aktivnije ukljuci u bitku vlastitim tekstovima; tada jo$ nije imao
utjecaj kakav ¢e zadobiti koji mjesec kasnije kad ¢e se strastveno ukljuéiti u
izbornu kampanju u korist Sanadera u Jutarnjem listu te zahvaljujuéi tim
zaslugama postati Pavi¢ev miljenik s neograni¢enim pravima upletanja u kre-
iranje uredivacke politike. Otad je prakti¢no postao gubernator u kulturnoj
rubrici; mimo njegove volje niSta se nije moglo objaviti.

To ée ujedno znaciti i zabranu objavljivanja ijedne pozitivne vijesti o Veli-
miru Viskovi¢u i svemu onome s ¢im je on povezan u Jutarnjem listu. A onaj
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tko pazljivije pregleda izdanja tih novina prije kraja 2007. vidjet ée da je taj list
vrlo iscrpno i blagonaklono pratio moju aktivnost te da sam se u njemu céesto
javljao intervjuima i kojekakvim izjavama i aktualnim komentarima. Bio sam
i dugogodi$nji ¢lan Zirija njihove knjiZevne nagrade. Uostalom, sve to jako mi
je pomoglo i u proljece 2007. godine: novinari i urednici su doista iscrpno i s
razumijevanjem, pa i odmjerenom blagonaklonoséu, pratili krizu u Leksiko-
grafskom zavodu!

Pirova pobjeda; mrznja u zraku, nece nam biti lako

U Leksikografskom zavodu, pak, inicijativu je preuzelo Ravnateljstvo; pozvali
su me na sjednicu 24. travnja; tema je Hrvaiska knjiZevna enciklopedija.

Imao sam neke indicije da je premijer razgovarao s Nikolom Batusicem,
kojega je dobro osobno poznavao, mozda je dogovor obavio i preko ministra
znanosti, jer Batusi¢a je u Ravnateljstvo imenovalo upravo to Ministarstvo,
logiéno je da se ministar obratio bas njemu kao ¢ovjeku kojega je delegirao. 11
Nikica je bio moj prijatelj; medutim, kad je poceo sukob, povukao se; bio je
upadljivo suzdrzan. Ne znam je li ga povrijedilo $to se nisam konzultirao s
njim o tome treba li i¢i u otvoreni sukob.

A sto bih se konzultirao?! Znao sam da bi me on pokusao odvratiti od
toga. Kako je krenula polemika bilo je o¢ito da se, i ne htijuéi, nasao na drugoj
strani, jer sam ja cijelo Ravnateljstvo prikazivao tek kao nebitnu, poslusni¢ku
instancu, koja se nije mogla ni htjela usprotiviti ravnateljskom dvojcu.

Tako se u posljednjoj fazi poceo suprotstavljati Ladanu, Nikica ocito nije
odobravao moje javno polemiziranje. Takav tip reakcija nije bio njegov stil, on
se nikad u Zivotu nije javno sukobljavao. Znao je kako se na miran nacin moze
dodi do cilja; ja nemam njegovu diplomatsku vjestinu, a i da sam je imao, ne
vjerujem da bi u ovom sluc¢aju mogla dati rezultat.

U svojoj emocionalnoj pregrijanosti, nisam odmah shvatio da spominjuéi
nemo¢ Ravnateljstva, zapravo podvrgavam kritici i Batusi¢a. Imao sam ka-
snije potrebu da mu objasnim kako mi je njegova obrana u ljudskom pogledu
mnogo znacila, ali da sam se pouzdao samo u njegov zagovor, nas ne bi bilo!

U tim kasnijim razgovorima, a posebno smo se zbliZili u doba kad sam u
Profilu priredivao za tisak njegove knjige Na rubu potkove i Cetiri godisnja
doba, nerado je pric¢ao o sukobu u proljeée 2007. godine. Slijezuéi ramenima
priznavao je da se radilo o slu¢aju njemu neobjasnjive, zapravo patoloske nes-
nosljivosti, ali pokusavao me uvjeriti kako Ladanove inicijative ne bi prosle na
Ravnateljstvu. Da bi mi dokazao da su se znali usprotiviti Ladanu i BogiSiéu,
odao mi je kako je Ravnateljstvu predlozio da od Vlaha zatraze ostavku, osobi-
to kad se oglusio na zahtjev Ravnateljstva da se prekinu javne polemike.

Zahvalan sam mu na tome, vjerujem da su i raspravljali, ali to je bilo tek
nakon silnoga medijskog pritiska, kad vise nisu mogli biti samo pasivni proma-
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traci; a ¢ak ni u toj situaciji nisu donijeli odluku o Bogisi¢evu micanju, iako su
to mogli jer je Vlaho flagrantno prekrsio odluku Ravnateljstva!

Na sastanak Ravnateljstva uputio sam se s Vesnom Vinchierutti. Vesna je
bila primjetno uzbudena, drhtala je. Znala je da éemo na tom sastanku doznati
kako je rijeSena nasa sudbina, a nakon mjesec dana javnih sukoba i uzajamnih
prozivanja po medijima, u kojima se spominjalo ¢esto i njezino ime, bila je veé
posve izbezumljena. Ni meni nije bilo lako. Ali, hajde, do¢ekao sam bar da
mogu pred Ravnateljstvom braniti svoj projekt; o HKE se proteklih godina
permanentno raspravljalo bez glavnog urednika.

Zacudilo me kad sam primijetio kako na sastanku nema ni Ladana ni Bo-
gisiéa! Samo Batusié, Mataija, Luci¢ i Klemeng¢i¢. Clanovi Ravnateljstva, bez
obojice ravnatelja! éinjenica da nema Ladana i BogiSic¢a jasno je pokazivala
kako se radi o izvanrednoj situaciji u kojoj je Ravnateljstvo preuzelo upravljac-
ke funkcije. Posve sigurno nisu to ucinili samoinicijativno; dobili su od neke
instance vlasti izravne instrukcije kako da smire situaciju. Sjednicu je vodio
Batusié; o¢ito — ne samo kao najstariji ¢lan Ravnateljstva, ve¢ kao opunomo-

12 -
éenik Ministarstva znanosti i Vlade.

Ton sjednice je sluzben: svi su upadljivo tihi, gledaju preda se. Pazljivo
promatram hodée li netko svrnuti pogled prema meni, pogledati me u o¢i. I Ba-
tusié gleda nekako mimo mene, trudedéi se da ostane koncentriran; odmjereno,
svojim svecanim bas-baritonom govori o potrebi smirivanja strasti; vrijeme je
da se svi vratimo poslu. Negira da je ikad postojao plan o redefiniciji projekta;
to su bila samo individualna Ladanova premis§ljanja, koja oni u Ravnateljstvu
nikad nisu ozbiljno dozivljavali. Stoga je i uzbuna koju sam podigao u javnosti
bila nepotrebna, trebalo je problem rjesavati unutar kuce.

Zaprepasten sam, u nevjerici, pokusavam uhvatiti Niki¢in pogled. Misli li
Batusié doista tako?! Moj prijatelj Nikica! Narasta u meni silna gorcina, svasta
bih mu rekao! Zasto su dopustili da do svega ovoga dode? Godinama su pro-
matrali taj teatar apsurda; gledali kako me se ulic¢arski cipelari, bez ikakvog
prava na obranu.

No, ne proturje¢im; nema smisla, reéi ¢e, eto, oni nude kompromisnu plat-
formu, a Viskovi¢ opet sve po svome. A §to da im i objasnjavam nanovo; sve
sam napisao i izrekao proteklih dana! Jasno mi je iz Nikiéinih rijeé¢i da se i on
osjeéa povrijeden, jer sam i njega, kao ¢lana Ravnateljstva, proteklih dana im-
plicitno optuzivao za podrsku Bogisi¢u i Ladanu u rastakanju kuce.

Unato¢ ogorcenju, jasno mi je kako sada nije bitno da ja njima objasnim
koliki sam pravednik, jo§ manje da sebi dopustim trijumfalni ton jer, eto, od-
nekud znam da ée mi iziéi u susret i prihvatiti moje zahtjeve. Znam da sam
uspio zastititi Enciklopediju tako da oni sada moraju govoriti kako je Ladan
samo fantazirao o njezinu zaustavljanju, ali nije sada najvaznije da im to do-
bacim u lice. Ostavi se, Velimire, potrebe za trijumfiranjem, najbitnije je da
izvuces taj nesretni projekt onako kako je zamisljen!
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Dobro, Nikica me izvjestava kako ce edicija biti ne samo realizirana po mo-
jemu prvotnom elaboratu, nego kako su i prihvatili da Enciklopedija bude vi-
SesveScana! Jasno je i njima da se dvije i pol tisuce stranica ne da sabiti u jedan
svezak! Nece vise biti ni premjestanja ¢lanova redakcije na druge duznosti!

O, pa to je vec¢ sjajno! Sav ozaren odmah usko¢im:

— Ako ¢emo i¢i na tri sveska, mi za nekoliko mjeseci mozemo prirediti za
tisak prvi svezak, a vrlo brzo i drugi!

Treéi ne spominjem, znam da on ne moze biti dovrSen tako brzo, dosta
velik broj ¢lanaka tog sveska jo$ nije gotov. Kako smo bili zaokupljeni prvim
dijelom Enciklopedije, dosta tekstova zavrsnih slova jos nije redigirano ni im-
primirano. Ali, racunam da bi pojavljivanje dvaju svezaka smirilo strasti; po-
kazalo bi se $to radimo, vidjelo bi se da je doista posrijedi originalan projekt
(koliko je u enciklopedistici moguéa originalnost), nadam se da bi se pokazalo
da takve nacionalne knjiZzevne enciklopedije nema nigdje u svijetu.

No, moj glas se gubi u prostoru, odbija se o zaledena lica ¢lanova Rav-
nateljstva. Osje¢am po hladnoéi, po govoru tijela, da u tih cetvero ljudi bas i 13
nemam saveznike. Ne znam u tom trenutku ni mogu li se pouzdati i u Nikicu.

Podrivajuéi autoritet Bogisic¢a i Ladana, dovodio sam u pitanje i moralni i
profesionalni kredibilitet ¢lanova Ravnateljstva. Da sam bio pametniji, trebao
sam bar pokusati medu njima naéi saveznike. Shvaéam u toku sastanka, defi-
nitivno me ne tretiraju kao prijatelja. Ne prihvaéaju moj prijedlog da enciklo-
pedijske sveske tiskamo postupno.

Uzalud objasnjavam kako bi nam mogli olaksati posao. Ne bismo se ne-
prekidno morali vracéati na veé¢ dovrsene dijelove Enciklopedije, neprekidno
ih azurirati, $to nam odnosi silno vrijeme. Osim toga, Zavod bi dobio prigodu
da kapitalizira zavrSeni posao jer bi mogao zaradivati na prodaji dovrsenih
svezaka.

Ubrzo mi postaje jasno da Ravnateljstvu nije do toga da redakciji olaksa
rad; ne zanima ih ¢ak ni zarada od prodaje edicije. Shvacam da je Viskovié,
i svi ti njegovi, i dalje, ako ne neprijatelj, a ono protivnik kojemu ne treba
olaksavati posao. Zapravo bi svi, osim Nikice, nakon svega bili najsretniji da
Enciklopedija propadne.

Ne, ne pristaju na sukcesivno tiskanje edicije. Treba potpuno zavrsiti pro-
jekt i onda visesveséanu ediciju tiskati odjednom.

Pa, zaboga, kod svih zavodskih visesvescanih edicija uvijek se tiskala knji-
ga za knjigom! Sto nisu ¢ekali Ladanov Osmosveséani enciklopedijski rjecnik
da bude kompletiran; pa za rje¢nik je mnogo bitnije da je kompletan nego za
enciklopediju. Da, nacekali bismo se puna tri desetljeca!

A znaju ljudi koji tu sjede vrlo dobro $to znaci kad prelomis svezak i moras
¢ekati pojavljivanje godinama. A znao sam i ja veé tada da ¢e se ¢ekati ne samo
godinu dana da okon¢amo projekt. Jasno je i njima da ée Enciklopedije biti, jer
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je takva zapovijed dosla s vrha, ali neée mi olaksavati posao, nitko nije rekao
kako ée Enciklopedija biti tiskana. E, pa ucinit ¢e sve da mi rad otezaju!

Gledam tuzno Nikicu Batusica, pa, prijatelju moj, dobro znas §to mi ¢inis,
zna$ da me dovodi$ u situaciju da se izbezumljujem od posla neprekidno se
vracéajuéi na nesto Sto se tretira kao gotov posao. Dovodi§ me u situaciju da
moram te ravnatelje moliti da dobijem jo§ vremena, moram moliti jer si mi
odredio prekratak rok i nemoguce uvjete.

Jasno mi je kako je razapet izmedu Zelje da mi pomogne, najdubljeg uvje-
renja da sam u pravu, na jednoj strani, a s druge da mora dati nekakvu sa-
tisfakciju ravnateljima i ostatku Ravnateljstva, jer ne smije Viskovi¢ iz ovog
spora izi¢i kao potpuni pobjednik. Uostalom, valja imati na umu da je Batusié
istodobno suurednik Kazalisnog leksikona, koji ima velike probleme s izved-
bom i rokovima; ne smije se ba$ ni on zamjerati ¢elnicima Zavoda!

Na samom kraju sastanka c¢lanica Ravnateljstva Mirjana Mataija viSe se
nije mogla suzdrzati, iz nje je prokuljao bijes. Zapravo mrznja, zaprepastio sam

14 se! Podrhtavajudi ¢itavim svojim krupnim tijelom, $to od gnjeva, $to od treme,
pocela je uzbudeno govoriti. Nikad je nisam vidio tako usplahirenu, od¢ito je
dugo pripremala taj govor:

— I da znas, to S$to si na takav nacin zapoceo polemiku iznoseéi zavodsko
prljavo rublje u javnost, moram ti reéi da si nanio golemu $tetu zavodskom
ugledu! To je izravno protiv interesa Zavoda!

Ne mogu vjerovati da mi je upravo Mirjana to rekla. Godinama smo bili
suradnici; dosla je kao lektorica u Redakciju zajednickih tekstova Enciklope-
dije Jugoslavije. Bila je dobra lektorica, malo nezgodne naravi, vjetno neza-
dovoljna, ali savjesna, temeljita. Kad je ugasena Jugoslavika pozvao sam je da
prijede u moj drugi projekt KrleZijanu; inzistirao sam da u impresumu bude
potpisana kao urednica iako je sluzbeno imala status lektorice. Zauzimao sam
se ustrajno za nju, ultimativno zahtijevao od vodstva kuée da mi za nju odobri
urednicki status. I uspjelo je, moja dragocjena suradnica i sluzbeno je preba-
¢ena u visi rang.

Kad je Vlaho dosao na vlast pokusao je namamiti sve moje bliske surad-
nike; Vesna i Jasna su odbile njegove primamljive ponude koje su ukljucivale
nemale statusne poboljSice. Mirjana je prihvatila Vlahinu ponudu. I Vlaho joj
se oduzio; doista kako ona i zasluzuje. Zauzvrat je redigirala sve njegove tek-
stove, i one koje je pisao za razne izvanzavodske potrebe, siguran sam da je
redigirala i sve njegove polemike sa mnom. Nije to bio lak posao: treba znati
razmrsiti tu kompleksnu, zamrsenu misao svojega ambicioznog Sefa. Ali Mir-
jana je godinama to ustrajno radila ne bi li Vlaho izgledao pametniji u javnosti.
Golem trud je u to ulagala. Vraski tezak posao, nije joj bilo lako!

Gledam je i ne mogu doéi sebi! Koliko gnjeva, koliko mrznje!? Kako sam
se usudio dovesti u pitanje njezina gazdu?! Jer o tom ravnatelju, o njegovu au-
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toritetu i kredibilitetu, zna to dobro Mirjana, ovisi i njezin ugled u hijerarhiji,
pozicija u Zavodu i javnosti!

Zaprepasten sam tim osornim tonom, pogada me ta mrznja u glasu.

— Mirjana, dobro me poznajes i bilo bi pametnije da se upitas kako je uop-
ée moglo doéi do toga da budem prisiljen sve iznijeti u javnost? I ti i svi u ovoj
sobi dobro znate tko je i $to je BogiSi¢, koji su Ladanovi motivi u obra¢unu sa
mnom! Zasto niSta niste ucinili da sprijecite njihovo izivljavanje? Zasto ti nisi
niSta ucinila da sprijeéi§ izivljavanje nad svojim dojucerasnjim redakcijskim
kolegicama, s kojima si dijelila i dobro i zlo? A vrlo dobro zna$ kakve su radni-
ce i koliko su eti¢ne osobe, ako u mene bas i nemas povjerenja! Za razliku od
Ladana, ti zna$ i tko je Zoran Kravar! I dopustila si da se na svima nama njih
dvojica izivljavaju! I jo§ mi ima$ smjelosti reé¢i da sam ja narusio ugled Zavoda!
Narusio ga je tvoj Bogisié i svi vi koji ste ga godinama poslusno i odano slijedili!

Sastanak je zavrsen u gustoj, afektima zasiéenoj, atmosferi! Mozda bi bilo
bolje da sam §utio! Nisam se zZelio svadati; to nikako! Htio sam pokazati kako
zelim suradivati; zamoliti ih da pokazu kolegijalnost, da nam pomognu da ovaj
veliki i ambiciozni projekt dovedemo do kraja! A onda sam se suocio s nesno- 15
§ljivoscu, neprijateljstvom, éak mrznjom!

Vratio sam se u redakciju ogoréen:

— O, boze dragi! Jo$s éemo se mi ovdje namucditi! Ali neéemo popustiti,
napravit éemo mi tu Enciklopediju!

Vidio sam na licima svojih suradnika odlu¢nost, rijeSenost; bit é¢e Enciklo-
pedije, zavrsit éemo mi to!

Jesmo li doista pobijedili?

Sjednica Ravnateljstva ipak nije ostala tajna, zaklju¢ana medu zidovima Za-
voda. Ja je doista nisam prenio novinarima, bio sam veé¢ umoran od medija
i polemika; Zelio sam konac¢no poceti raditi u miru. Ali novinari su saznali
za sjednicu; najvjerojatnije im je vijest prenio netko iz Ministarstva znanosti.
Pretpostavljam da im je bilo stalo da se pokaze kako je sukob rijesen. Ishod su
novinari protumacili kao moju pobjedu, nasu pobjedu!

To je na neki nacin rezimirala Mirjana Jurisié 27. travnja 2007. tekstom
preko cijele stranice Vecernjeg lista:

Velimiru Viskoviéu pobjedni¢ki bodovi

Velimir Viskovi¢ upisao je prve pobjednicke bodove u prvome krugu
burne javne rasprave o stanju u nasoj najvec¢oj »tvornici enciklope-
dija«, Leksikografskom zavodu »Miroslav Krleza«! Upravo je Visko-
vié, ugledni knjizevni kriticar i leksikograf, predsjednik Hrvatskoga
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drustva pisaca i glavni urednik Hrvatske knjiZevne enciklopedije u
nastajanju, prije mjesec dana prvi iznio u javnost ono o ¢emu se u
vezi s LZ-om u upucéenijim krugovima veé dugo suska.

Nakon sto je sindikalna organizacija svojim kanalima pokusava-
la rijesiti probleme zaposlenih u toj kuci, Viskovicéevo oglasavanje
kao autoritativnoga stru¢njaka, njegovo otvoreno pismo premijeru
Sanaderu i ukljuc¢ivanje svih medija u »slu¢aj Leks« dodalo je novu,
javnoséu poduprtu energiju potrebnu za sredivanje stanja u ustanovi
od posebnoga znac¢enja za hrvatsku kulturu, instituciji koju, nije zgo-
rega podsjetiti, glavninom financiraju hrvatski porezni obveznici.

Ravnatelj LZ-a Vlaho Bogisi¢ i glavni ravnatelj Tomislav Ladan
glavne su mete optuzaba. Sindikat ih »tereti« za sikaniranje dobroga
dijela zaposlenih, od cistacica i sluzbenica do lektora i urednika, za
ni¢im utemeljene prijetnje otkazima, za neopravdane tvrdnje da su
posrijedi uglavnom neradnici, a na dusu ravnatelja stavljaju se ¢ak
i mutne financije. Borba za zaposlenicka prava, prema odluci vije¢a
od 26. travnja, nastavit ée se nakon 10-dnevnoga »bonusa« i bit ¢e
usmjerena prema sredisnjici sindikalnoga organiziranja u znanosti i
prema mjerodavnom Ministarstvu znanosti.

Uz naznake da ¢e se u LZ-u poceti rjesavati problemi koji se doti-
¢u temeljnih ljudskih prava, tj. prava na (mobingom neometan) rad,
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za hrvatsku je kulturu jos vaznija ¢injenica da je Viskovic svojim jav-
nim istupom, spasavajuéi enciklopedijski projekt koji bi trebao biti
svojevrsna kruna njegova leksikografskog opusa, izborio opstanak
kapitalne edicije kakva upravo goruce nedostaje i u dosadasnjoj po-
nudi Leksikografskoga zavoda i u cijeloj postojeéoj biblioteci izdanja
posvecenih hrvatskoj knjizevnosti.

Naime, gotovo u isto vrijeme kad je Znanstveno vijece LZ-a (jos
30. listopada 2001.) odobrilo izradu Hrvatske knjiZevne enciklopedije,
pocela su i oStra neslaganja glavnog urednika s glavnim ravnateljem
T. Ladanom o koncepciji izdanja i rokovima za dovrsenje, premda
bez suglasnosti glavnoga ravnatelja Znanstveno vijeée ne bi ni mo-
glo odobriti pocetak rada na projektu. Dakle, u pomalo paradoksal-
nom suglasju-nesuglasju (Viskoviéev elaborat inicijalno je predlagao
da trosvescana enciklopedija ima izmedu 200 i 240 tisuca redaka, a
Ladan se zauzimao za jednosvescani leksikon sa 220 tisuc¢a redaka),
urednicka i suradnic¢ka ekipa Hrvatske knjiZevne enciklopedije (koju
Cine sva prva imena nase knjizevne znanosti, historiografije i kriti- 17
ke) krenula je na posao.

Dosad je obavljeno vise od 70 posto redakcijskih zadataka. No,
glavni je ravnatelj i dalje nezadovoljan brzinom i kakvo¢om rada. Ne
slaze se ni s Viskovi¢evim nastojanjima da u nas prva knjiZevna en-
ciklopedija bude u pravom smislu pionirsko izdanje u kojem ¢ée se zr-
caliti najnoviji dosezi knjizevne struke, a ne tek »prezvakavanje« na-
tuknica iz postojeéih enciklopedijskih ili leksikonskih edicija. Ladan
je ¢ak javno izlanuo i recenicu nedostojnu knjizevnoga znalca: »Pa
sto se to danas ima novo rec¢i o Gunduliéu?!« Apsurdna opstrukcija
jednog od najambicioznijih i najvaznijih projekata kucée iz redova
njezina ¢elnoga dvojca nastavlja se i prijetnjama smjenom glavnog
urednika ako ne dovrsi rad do kraja 2007., optereéivanjem urednika
i redaktora poslovima na drugim projektima, rasporedivanjem admi-
nistrativnoga osoblja na druge zadatke i slicnim tesko (osim profesi-
onalnom zaviséu) protumacivim postupcima.

Nakon sto je pukla javna bruka i nakon poziva predsjednika
Vlade Ive Sanadera da se unutar kuée postigne dogovor, 24. trav-
nja Ravnateljstvo Leksikografskog zavoda (u kojem su uz T. Ladana,
Nikola Batusi¢, Mladen Klemenc¢ié, Niksa Lucié¢ i Mirjana Mataija)
raspravljalo je o problemima u vezi s izradom Hrvatske knjiZevne
enciklopedije. Zakljucci u dobroj mjeri slijede prijedloge koje je za
rjesenje krize ponudio Viskovié. Najvaznije, prihvaéeno je da »mije-
njanje koncepcije ne dolazi u obzir«. Ravnateljstvo se slozilo i da gra-
ficki izgled enciklopedije mora slijediti njezino znacenje: odbacen je
prijedlog glavnog ravnatelja da se enciklopedija tiska sitnim pismom
koje bi je ¢inilo gotovo necitljivom.
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Enciklopedija ¢e imati oko 2000 stranica pa ée se tiskati u vise
svezaka (u dva ili u tri). Prihvaceno je i da se uzi redakecijski tim ne
premjesta, a redaktori ne optereéuju drugim poslovima. Dovrsenje
tekstova ocekuje se do kraja ove (najdalje do travnja iduée) godine,
a predstavljanje enciklopedije na Interliberu u jesen 2008. Hoée li
to biti i prava prigoda za kona¢nu pomirbu posvadenih hrvatskih
leksikografa?

Miljenko Jergovic »kolateralna Zrtva«

Dok Velimir Viskovié moze biti posve zadovoljan ishodom prve runde
»slucaja Leks«, donedavni ¢lan Hrvatskoga drustva pisaca, jedan od
najboljih hrvatskih knjizevnika srednjega narastaja Miljenko Jergo-
vié, iznenada se ukazuje kao »kolateralna zrtva« sukoba u najvecoj
hrvatskoj leksikografskoj kuéi. Sto povezuje Jergoviéevu ostavku na

18 ¢lanstvo u HDP-u s javnom polemikom o stanju u LZ-u koju je pokre-
nuo upravo V. Viskovié, predsjednik te knjizevnicke udruge od nje-
zina osnutka prije cetiri godine? Na prvi pogled »tajne veze« nema.
Jergovicevo javno na sva zvona razglaseno istupanje iz HDP-a na-
izgled je opravdano nacelnim razlozima, Jer, tumaci Jergovic, »dalj-
nji ostanak u tom drustvu bio bi u suprotnosti s njegovim stavom i
odnosom prema hrvatskoj knjizevnosti i knjizevnosti uopée«. Sto li
ga je to tako poljuljalo u vjernosti udruzi kojoj se od pocetka pridru-
zio (doduse, uz moralno, profesionalno, pa i svjetonazorno dvojbenu
odluku da istodobno ostane i ¢lan Drustva hrvatskih knjizevnika) i
koja je podosta ucinila na njegovoj promociji? Daleko od visokona-
celnih povoda, Jergovié je tim potezom samo iskazao rodacku oda-
nost svom — surjaku! A surjak je Vlaho Bogisié, ravnatelj LZ-a, koji
je, uz Tomislava Ladana, glavnoga ravnatelja, i glavna meta zapodje-
nutih rasprava o Leksu!

Lijepo je bilo procitati taj ¢lanak, ali ja sam jo$ uvijek preplavljen goréi-
nom; strasno su me povrijedile rije¢i kolegice Mataije. Niki¢ino drzanje bilo
mi je nejasno, imam li ja u njemu saveznika, mogu li se osloniti na njega? Ako
1 mogu racunati na njegovo saveznistvo, bojim se da ¢ée i dalje biti usamljen
u Ravnateljstvu; to znaci da nece ulaziti u otvorene konflikte, pokusavat ce
ublaziti napade.

Znao sam da je jos mnogo, mnogo problema pred nama. Ali ljudi oko mene
uvjeravali su me da smo pobijedili, éak i oni koji su dojucer sumnjali da je to
uopce mogucde. A ja koji sam sve vrijeme vjerovao da su istina i pravda na nasoj
strani, sad sam bio pomalo rezigniran, znao sam da nece biti lako, uistinu sam
se pribojavao svega $to me ¢eka.
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No, ne treba klonuti; najvaznije je: Enciklopedije ¢e biti, nitko nas ne moze
zaustaviti! Pa, naposljetku, valjda ée me ravnatelji sada morati uvazavati, ako
ne kao kolegu, a ono bar kao doraslog protivnika!

Jergovic¢ ne miruje

U redakeiji smo se vratili svakodnevnom ritmu rada, sretni $to smo obranili
projekt, svatko u skladu sa svojim moguénostima, ali doista zajedni¢kim sna-
gama. Sve je to jos viSe ojacalo nasu unutarnju koheziju. Bili smo sretni da se
kona¢no mozemo baviti onim $to najbolje znamo raditi. I najvise volimo!

Medutim, to idili¢no raspolozZenje uskoro su narusili prijatelji iz Sarajeva;
javili su mi kako Jergovié¢ u bosanskohercegovackim medijima organizira ha-
rangu protiv mene objasnjavajuéi tamosnjoj javnosti kako sam ja samo privid-
no liberalni ljevicar, a zapravo sam »velikohrvatski nacionalSovinist«. Kako ti
mediji, prisjeéam se primjerice banjaluckih Nezavisnih novina, u Hrvatskoj
i nemaju osobit odjek, odluc¢io sam ne upetljavati se u daljnju polemiku. Ja i 19
Sovinizam, bas svasta?! Uostalom, sarajevski prijatelji, s kojima zajedno ure-
dujem Sarajevske sveske, dobro znaju moje i politicke i estetske stavove, tako
da doista nema potrebe da Jergoviéeve budalastine demantiram.

No, sredinom svibnja nazvao me iz urednistva Feral Tribunea Viktor
Ivancic:

— Ne znam jesi li vidio, u sarajevskim Danima dosta te gadno napao Jer-
govié. Cini mi se da bi mu trebalo odgovoriti. Ako hoces, mozes u Feralu.

Poslao mi je i link gdje na internetu mogu naéi tekst, neka u miru prodi-
tam, pa javim $to sam odlucio.

Radilo se o golemom razgovoru Miljenka Jergoviéa sa Semezdinom
Mehmedinoviéem (opseg teksta tridesetak tisuc¢a znakova, znaci skoro dvade-
set kartica); razgovor je nastajao, kako stoji u uvodnoj biljesci, na relaciji Za-
greb — Washington — Sarajevo, voden je e-mailom, $to znaci da je svaka rijec
pazljivo birana, brusena, nije plod trenutacne hirovite promjene raspoloZenja.

U tekstu naslovljenom OptuZzili su me da branim islam, Jergovié opsirno
govori o svojim problemima sa zagrebackom sredinom, ne libeé¢i se otvorenog
imenovanja svojih glavnih neprijatelja. Ne znam je li sam birao opremu tek-
sta, ali signifikantan je sam naslov koji bosanskohercegovacke ¢itatelje navodi
na sud da svi Jergovicéevi problemi sa Zagrebom potjecu od ¢injenice da je on
ustrajno branio islam od antimuslimanske hajke zagrebackih intelektualaca;
eto, u Zagrebu su sve sami islamofobi s kojima on ima problema braneéi Bos-
njake.

Dakle »najé¢itaniji i najtirazniji pisac s juznoslovenskih prostora« kako
ga snishodljivo oslovljava njegov sugovornik, Jergovi¢ pocinje opis svojega
kompliciranog odnosa odbijanja, stranstvovanja, neprijateljstva u odnosu sa
Zagrebom. Ta mrznja prema njemu ocitovala se posebno u napadima Zlatka
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Crnkoviéa, Zore Dirnbach i Andree Feldman na roman Ruta Tannenbaum. Po
Jergovicevim rije¢ima, on je u jednom zagrebackome mafijaskom tjedniku »od
jednoga prolupalog urednika, jedne umirovljene Bakariéeve televizijske ured-
nice i jedne priglupe zenske, koja sluc¢ajno nosi zidovsko prezime, a inace je
posve bezvezna Hrvatica, oglasen kao antisemit i mrzitelj Zagreba. Ta stvar je
zatim razglasena preko Hrvatske televizije, i potvrdena time $to u obranu ro-
mana nije Zelio stati ni njegov urednik, nego se, istina u kuloarima, ogradivao
od Rute Tannenbaum, i kako ovih dana saznajem, implicitno potvrdivao njezin
antisemitski karakter.« Ali, zanimljivo, Jergovi¢ se ne brani kao netko tko je
nepravedno optuzen i proganjan; a ne, on je uvrijeden! Knjizevna veli¢ina! On
je odludio da kazni taj Zagreb u kojem se netko usudio na takav nacin pisati o
njemu: hvali se pred Semezdinom kako je prestao na ulici pozdravljati »barem
dvadesetak ljudi«, prekinuo je svaku suradnju s »nizom ljudi«, distancirao se
od »pola Zagreba«, prestao odlaziti na javne dogadaje. Eto, netko se usudio
nesto kriticki izjaviti o Jergoviéevu romanu i on je u svojem pravednickom
gnjevu kaznio taj neprijateljski grad tako $to je prestao svojom pojavom uveli-
20 ¢avati javne dogadaje!

Osobito je Jergovié¢ kivan na svoje kolege fakovce koje je godinama, »¢ak
katkad i protiv vlastitoga uvjerenja, hvalio i ohrabrivao u njihovim knjizevnim
pokus$ajima. Oni misle, dragi Semezdine, kako bi ’sahranjivanjem’ Jergoviéa
mogli izboriti bolji polozaj za sebe, viSe Citatelja, bolje kritike, i §to je najvaz-
nije — priznanja i prijevode u inozemstvu.« Posebno mu se zamjerio Zoran
Ferié, koji se usudio ostati predsjednikom Hrvatskog drustva pisaca, $to po
Jergoviéu odmah znaci objavu neprijateljstva, jer svi koji nisu s njim, njegovi
su neprijatelji.

Citam to i ne mogu vjerovati, kolika koli¢ina narcisoidnosti?! Cijeli se svijet
obrde iskljuéivo oko Jergoviéa i neka se netko samo usudi biti neutralan, imati
neko vlastito misljenje! Zatefterit ¢e to Miljenko, nece se taj dobro provesti!

U drugom dijelu razgovora Jergovié¢ se bavi gotovo isklju¢ivo mnome. Jer
ja zapravo stojim i iza napada one »ostarjele mrcine od Zlatka Crnkovicéa«, ja
sam njegov inspirator, trbuhozborac. Ja sam, uz to, poslao njegova smrtnog
protivnika Drazena Katunari¢a u Bosnu i Hercegovinu, u delegaciji HDP-a,
samo da mu napakostim. Jer: »Viskovié je razalovani partijas, sljedbenik na-
uka Franje Tudmana, koji ga je i vaspostavio u Leksikografskome zavodu Mi-
roslav Krleza, on je oznojena i zajapurena komesarska spodoba u ¢ijoj su se
glavi vazda mijeSala dva totalitarna diskursa, onaj Suvarski i onaj tudmanski,
a sljedstveno i jednome i drugome, on je ¢ovjek koji bi progonio ljude i narode,
on je onaj koji mrzi pisce i gradove, on je taj mrkli mrak nad Hrvatskom i nad
Balkanom, kojega uporno, iz dana u dan, treba rasvjetljavati.«

Citam s kojom me mrZnjom Jergovié opisuje ne vodeéi racuna ni o ele-
mentarnoj faktografiji: niti sam ikad bio Suvarevac, a jo§ manje tudmanovac,
a jo$ najmanje netko koga bi bag Tudman »vaspostavljao« na vlast u Leksiko-
grafskom zavodu. I za boga miloga, o kakvoj on to poveznici izmedu Suvara i
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Tudmana govori? To su doista dva politicka antipoda. Nikad nisu bili u ljuba-
vi, nepomirljivi svjetovi! Cak mu je stilski posve promasena upotreba termina
»vaspostaviti« uz Tudmana; hajde da je Tudman pedesetih godina nekoga i
»vaspostavljao«, devedesetih sasvim sigurno taj jezi¢ni purist nije »vaspostav-
ljao«. Veliki se pisac tu stilisti¢ki posve pogubio!

Groteskno je kad pisac koji je malo prije govorio o svojem neprijateljstvu
prema Zagrebu, o vlastitoj mrznji prema piscima koji ga nisu uzeli u obranu,
samo nekoliko recenica dalje mene optuzuje da mrzim pisce i gradove! Ma,
kakva mrznja protiv gradova, pa ne sjeéam se da sam uopce pisao o gradovi-
ma, pogotovo s mrznjom. Ma sigurno nisam pisao s mrznjom i o piscima! Ako
nekad i napiSem negativnu kritiku o nekom piscu, to ne znaci da pisca mrzim!

U Jergoviéevoj interpretaciji, ja sam nekakva starozavjetna nepogoda, de-
mon koji se raskrilio nad Hrvatskom i ¢itavim Balkanom?!

Potom zapjenjeno govori prijatelju Semezdinu kako se ja bavim njegovim
privatnim Zivotom, a nikad ni rije¢ o tome nisam napisao, niti iSta o njegovoj
privatnosti znam, niti me zanima. Sto me se to tide, hajde da sam ja nekakav
romanopisac, novelist, pjesnik, pa da imam razloga u Jergovi¢u prepoznati 21
moguceg rivala, ili ga prikazati kao literarnog karaktera (kao Aralica u Fuka-
ri)! Ali ja se bavim enciklopedijama, piSem kritiku; nemam potrebe za literar-
nim imaginiranjem! I $to bi meni kao kriti¢aru i leksikografu osobno smetala
Jergoviéeva veli¢ina?! Zasto bih ja bio ljubomoran na njega? Ne ispunjava on
moj prostor, mi nismo u kompetitivnom odnosu!

Dotad ¢ak u javnoj polemici nisam ni spomenuo opéepoznatu ¢injenicu da
je Jergovié zivotni partner Vlahine sestre Ane BogiSié. Polazio sam od nacel-
nog stava da uostalom Ana nije neka BogiSi¢eva ekstenzija, ona je valjda au-
tonomna li¢nost. To Sogorstvo je spomenula Mirjana Jurisié u svojem ¢lanku,
vjerojatno s razlogom, jer zasto bi se inace Jergovi¢ umijesao u nasu polemiku
kad mu je predmet polemike potpuno stran. Medutim, Jergovi¢ tvrdi kako sam
novinarku ja instruirao; kako bi netko mogao nesto pisati a da mu Viskovié¢
izravno ne diktira?! Boze mili, otkud Viskovicu toliki autoritet da svi novina-
ri, a osobito novinarke, piSu po njegovu diktatu?! A u Zivotu nisam pokusao
utjecati ni na jednog novinara jer znam da bi to dalo posve suprotne rezulta-
te. Kako moze na novinare utjecati netko tko ne posjeduje autoritet politicke
funkcije ni financijsku mo¢?!

No, po Jergoviéu sam ja pravi demon: »patoloski lazljivac, opsjednut sek-
sualnim, obiteljskim i sliénim intrigama, a gotovo posve liSen svakoga, pa i
najrudimentarnijega literarnog dara, bez kojega nema ni kvalitetnog traca.
On nije u stanju komunicirati s drugim ljudima, nego im samo, uz hihot i
dahtanje, iznosi povjerljive informacije o ovom i onom. Tako je smislio i pricu,
koju je na kraju i objavio preko neke sirote novinarke Vecdernjega lista, kako
sam ja zapravo istupio iz Hrvatskoga drustva pisaca, jer mi je Vlaho Bogisi¢,
s kojim se on uz golemu medijsku ispomoé, obra¢unava veé nekoliko tjedana,
Sogor, dakle Zenin brat, pa je to, a ne nekakvi nacelni razlozi, dovelo do moga
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odlaska. Time je, valjda, htio reéi kako ne postoji to nacelo zbog kojega bi itko,
pa ni ja, napustio njegovo knjizevno drustvo. Pritom, kao i svi njemu sli¢ni,
Viskovi¢ rac¢una na dostojanstvo onoga po ¢ijem Zivotu prekopava i u ¢ije lonce
zaviruje. On zna da se ja neéu ni za zZivu glavu baviti njegovim bliZnjima, niti
¢u se Sunjati po njegovome zivotu i javno ili privatno popisivati inventar jedne
privatne nesrece. Viskovié je, naime, ziva nesreca, i nista drugo.«

Eto, nece se Jergovi¢ baviti mnome i mojim privatnim zivotom, ali nek’ se
zna da sam ja »jedna Ziva nesreéa«! O, kad bi on krenuo pisati o tome, o0 mojim
Zenama, o mojoj djeci! Ali, eto, fin je Jergovié pa neée, nije to njemu svojstveno!
Ma, ¢ekaj, o ¢emu taj mali bolesnik govori; zar je moguce kako on misli da je
to jezik knjizevne polemike?!

Jos me optuzio na svoj paranoi¢ni nacin da ja stojim iza kriticarske zavjere
protiv njega. Ja sam instruirao Jagnu Pogaénik, koja ga je vazda hvalila, »s ne-
kontroliranim koristenjem superlativa«, da se distancira od njega! Ja sam, na-
ime, Jagninu knjigu nahvalio, zamjerivsi joj jedino da previse hvali Jergovica,
»obeéavsi joj sim hrvatski knjizevni Parnas«, ako ispravi svoju gresku. »Nije
proslo ni deset dana, a Pogacnik je, ispravno shvativsi poucak, u radijskoj emi-
siji opovrgnula vlastito misljenje o meni, i hladno ustanovila kako je Sarajev-
ski Marlboro moja najbolja knjiga. Poslije je revidirani stav nastavila okolo
ponavljati, pa ée uskoro, nakon $to okaje grijehe, valjda izblijedjeti i stranice
njezine knjige na kojima se klela u moju genijalnost. Doista nebitna pricica,
ali svakako veoma poucna. Da sam pazio kako se ponasam prema liku i djelu
Velimira Viskoviéa, zadrzao bih simpatije jedne kriti¢arke. Toliko o njegovome
spletkarenju, laganju i podvaljivanju, tacnije, toliko o Viskoviéevom kreiranju
tudih kripto—karijera.«

E, pa tu je stvarno pretjerao! Hajde to da ja obeéavam nekome »hrvatski
knjizevni Parnas«, iako i to zvuéi smijesno. Ali sve sam to ucinio skrivajuéi se
od Jergoviéa, na promociji knjige, misleé¢i da njemu to nitko neée dojaviti, ali
— eto — on je to doznao! Pa kako se nisam preplasio njegova gnjeva? Jesam
li ja svjestan kakva me ¢eka kazna? Mene i sirotu kriticarku koju pokusavam
indoktrinirati!

Kakav patoloski smisao za fabuliranje; pa $to bih se ja skrivao, ne bih se
usudio nista kriticki reéi o Jergoviéu? Pa on stvarno misli da se svi boje njego-
va osvete?! Kakve narcisoidne budalastine?!

Da, Viskovi¢ je bio i idejni inspirator onog napada u Nacionalu na njega a
»stara mrcina Crnkovié« realizator?! Moram iskreno priznati da taj Jergovicev
roman nisam nikad ¢itao, pa o njemu ni razgovarao. A i samu polemiku sam
pratio vrlo povrsno. Zao mi je, morao sam se u to vrijeme baviti problemima
svoje Enciklopedije; Jergovi¢ mi je bio nebitan; nije bio u fokusu moje paznje.

Ali, eto, ja postavljam ljude na Parnas, uzivam zastitu svih politickih stru-
ja od ljevice do desnice, upravljam medijima, organiziram progone, krojim
ljudske sudbine...
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Zapanjen sam Citao ¢udedi se gdje su granice tom paranoi¢nom bunilu! Do-
ista nema smisla na to odgovarati, pa to je smijurija, taj diskurs narcisoidnog
mahnitanja, kako to shvatiti ozbiljno?!

Bio sam zapravo tuzan, ali ne zbog toga $to me Jergovié¢, uz Mehmedino-
viéevu pomoé, birtijaski izvrijedao. Premda nije ugodno kad ti neki manija-
kalni tip napise kako si ti nesreca. Ili su tvoja djeca i tvoja Zena, tvoja obitelj,
nesreca! O¢ito se radi o ¢ovjeku s patoloskim poremecajem osobnosti, s kojim
ne moze$ ni na koji na¢in komunicirati. Bolesnika moze§ ga samo sazaljevati,
nadati se da ée ga netko iz bliZe okoline nagovoriti da zatrazi adekvatnu me-
dicinsku pomo¢.

Javio sam se Viktoru:

— Hyvala ti na ponudi da Jergoviéu odgovorim! Ali, zapravo ne znam $to
bih napisao. Sasvim je to¢no da se ja jako znojim, potpuno je u pravu! Ali kako
da mu na tu istinitu tvrdnju odgovorim? Valjda da i ja konstatiram istom mje-
rom kako on ima smijesnu, neproporcionalno veliku glavu, i da se on — kako
ga je bog stvorio — nikad ne bi smio rugati tudem izgledu! To su infantilne 23
budalastine, ne Zelim polemizirati na taj nacin; mislim da on nije dostojan
polemickog truda!

Zagonetni smijeSak velikog bosa

Jergoviéev pamflet me se doista nije previse dojmio. Besmisleno mu je bilo ista
odgovarati, prihvatiti njegov stil nizanja skarednosti, mahnitanje. Polemika
koju sam vodio s ravnateljskim dvojcem, uza svu afektivnost koju sam u nju
unio, imala je vrlo racionalan cilj, morao sam spasiti svoj projekt, projekt mo-
jih suradnica i suradnika iz redakcije, rad tri stotine autora. Vidio sam da smo
tu bitku dobili, da su polemike bile smislene, da su dale rezultate, ali osjec¢ao
sam da rat jo$ nije zavrSen, da polemicarsku energiju ne trebam rasipati na
budalastine samoproglasenih genija.

Valjalo se ponovo fokusirati na redakcijski rad. Okrenuli smo se nasim re-
dovnim poslovima, prikupljali smo snagu za novi radni zalet. Imao sam osjeéaj
da ce sve krenuti nabolje; na to me potaknuo i jedan slucajni susret s premi-
jerom. Dogodilo se to u Hrvatskome narodnom kazalistu; gostovao je jedan
njemacki teatar. Po guzvi na ulazu moglo se primijetiti da su poja¢ane mjere
sigurnosti. Bilo je o¢ito da dolazi netko vazan: ili predsjednik ili premijer.

Pojavio se Sanader sa suprugom; onako visok, pokrupan, dominantan u
prostoru; nakon ulaska osvrnuo se unaokolo s nadmoénim osmijehom na licu,
njegov je pogled klizio po licima u kazaliSnom foajeu... Primijetio me u masi
svijeta koja se tiskala u predvorju HNK-a; osmijeh se rasirio u srdacan smijeh;
veliki gazda je krenuo prema meni. Bio sam iznenaden, zate¢en, nisam znao
kako da se postavim; na trenutak sam ¢ak pomislio da mu pokazem kako se
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ljutim zbog ignoriranja. Stvarno nije fer: nije mi se javio, nije mi se osobno
obratio, bio sam razocaran.

Iz ove vremenske distance razmisljajudi, bilo je nerealno oc¢ekivati kako ée
nakon mojih burnih medijskih istupa premijer kontaktirati sa mnom izravno;
jo$ manje sam mogao ocekivati da ée nesto bitno mijenjati u vrhu Leksikograf-
skog zavoda. Ladan u paketu s Bogisicem, bio je to njegov kadrovski izbor;
smjenjujuéi njih dvojicu, dezavuirao bi sebe sama. Pa, ipak, kako sam bio du-
boko uvjeren da se borim za pravu stvar, da — u krajnjoj liniji, bit ¢u pateti¢an
— radim u interesu hrvatske kulture, vjerojatno sam ocekivao da ée premijer
nadi nacina da mi izravnije poruci kako prati $to se dogada. Ako ne osobno,
preko nekoga zajednic¢kog prijatelja. Za vrijeme samog sukoba to se nije dogo-
dilo. Medutim, sad, eto, premijer mi prilazi, razgréuéi mnostvo. Ja se zateceno
snebivam $to da ucinim, kako da odglumim ravnodusnost, da nabacim neki
ogorceni izraz lica. No, prije nego §to sam se snasao, svemocéni gazda drzave
dosao je do mene, sa Sirokim osmijehom:

24 — No, kako je sada kod tebe? Je li se to u Leksu smirilo? Jesu li te pustili
da radis dalje!

— Je, je! Nadam se da ce biti bolje, mislim da je sada sve u redu!

Spetljao sam se nekako zateceno. Bilo mi je nelagodno. A on se nasmijao
zadovoljno; ne sje¢am se je li mi i namignuo, ne bi me ¢udilo; veliki gazda mi
je porucio, bar sam ja to tako shvatio, da je on ipak ispotiha uredovao, uzeo me
u zastitu. Ne znam je li bas zvao k sebi Ladana i BogiSica; vjerojatnije im je
samo telefonirao da nema smisla da se dalje dizu tenzije, neka puste Viskoviéa.
Sasvim sigurno je uredovao i preko ministra znanosti.

A $to mu je Ladan mogao na to reéi; nekoliko puta sam ga vidio u kon-
taktu s politicarima, uvijek je bio jako sluzbouljudan, ¢ak servilan. Cesto je
ponavljao uzrecicu »Vezi konja gdje ti aga kaze«. Jako su ga impresionirale
insignije moéi, nisu mu bile mrske ni uniforme, cesto je dok je bio mladi, u
doba kad smo dijelili zavodsku sobu, nosio military odjeéu; imponirali su mu
muzevnost, snaga, autoritet. A $to je mogao rec¢i Sanaderu? Mogu pretpostavi-
ti: valjda kako sam ja nediscipliniran, razmetljiv, mozda je u ljutnji rekao los
Hrvat; to ce biti jugoslavenska enciklopedija, komunisticka!

Pretpostavljam da mu je Sanader na to uzvratio kako treba smiriti situa-
ciju, ne zaostravati nepotrebno... Mozda je bilo tako, mozda i nije, ali ¢injenica
je da se Ladan nakon naseg TV dvoboja posve povukao iz polemika; najvje-
rojatnije to nije uéinio samo zbog osjeéaja neuspjeha. Pretpostavljam da mu
je netko dovoljno utjecajan sugerirao da se ukloni s poprista javnog sukoba;
pametnije je da se kritika fokusira prema Bogisicu.

Moj slucajni susret i kratki razgovor sa Sanaderom potvrdio mi je nasludéi-
vanje kako je nekakve premijerske intervencije ipak bilo.

Medutim, za dio javnosti, cijela stvar nije dovedena do kraja. Mislili su da
je cijela stvar dovoljno sazrela da se promijeni vlast u Zavodu. Jelena Jindra,
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koja je svojim prilozima u emisiji Pola ure kulture i tekstovima u Globusu
najostrije, po mojem misljenju analiticki argumentirano, propitivala rad nasih
ravnatelja, na otvaranju Profilova sajma knjiga sredinom svibnja otvoreno mi
je prigovorila:

— Za$to smo mi novinari sve ovo pisali, ako ¢e BogiSi¢ ostati? Zasto smo se
borili? Zasto ste se pasivizirali? Samo nas jos korak dijeli od pobjede.

— dJelena, pa zar ocekujete da javno kazem kako sam se borio za vlast u
Zavodu; da mi je to bilo na umu. Priznajem, ja sam prije svega spasavao En-
ciklopediju! Ja ne mogu sam srusiti Ladana pa ¢ak ni Bogisi¢a! Mogao bi to
sindikat, ali njih je Ribi¢ natjerao da odustanu. Mogao bih govoriti u njihovo
ime, ali ne bez njihove podrske. A osim toga, imajte na umu da ée naposljetku
odluku o svemu donosi Sanader, a on je o¢ito rijesio da ih sac¢uva! Bojim se da
bi dalje to bila bitka s vjetrenjacama!

Bilo mi je jasno da Jelena ne dijeli moje misljenje; bila je razo¢arana mojim
nedostatkom hrabrosti. A ja sam, pak, mislio kako sam samo realist i ne tre-
bam rasipati snagu u sukobima koji neée donijeti rezultate. 25

Bolest nas prorjeduje

Najbolje da se ponovo fokusiram na sam projekt i da pokusam privesti kraju
taj golem posao. Utoliko vise $to sam znao da se uprava i Ravnateljstvo Zavoda
nece vise usuditi da ukinu ili redefiniraju projekt, ali osjeéao sam kako i dalje
u meni vide neprijatelja: nakon sastanka s Ravnateljstvom znao sam, uéinit
ée sve da nam otezaju posao. To bi im tek bilo pravo zadovoljstvo: da sami pri-
znamo kako ne mozemo izi¢i na kraj s preambiciozno zamisljenim projektom!

U svibnju se na posao vratila Vesna Radakovié Vinchierutti; nakon nje i
Vesna Bartakovié. Rekao sam nag$oj tajnici da se ne seli; do daljnjega ostaje
raditi u nasoj redakciji, s nama; Bogisié i Virovi¢ su se povukli, nakon svega $to
se dogodilo, viSe nisu spominjali moguénost premjestanja u drugi odjel.

Medutim, vidjelo se da s njezinim zdravljem nije sve u redu, prebrzo se
umarala, ostajala bez daha... Krenula je na medicinske pretrage. I uskoro nas
obavijestila: ima tumor; tezak oblik raka pluca, slabi su izgledi izljec¢enja. No,
nije se predavala: izmjenjivali su se ciklusi kemoterapije, zracenja; stanje je
bilo sve losije.

A onda nas je i Zoran obavijestio da mu je pronaden zlo¢udni tumor. Pri-
mjecivao sam veé¢ neko vrijeme da viSe nije onaj stari; izgledao je malaksalo,
umorno, lice mu je pozutjelo. Nista mu se nisam usudivao govoriti, jer on je
pazio na svoje zdravlje i prehranu mnogo vise od mene; glupo mi je bilo da ja
njega upozoravam kako bi se morao brinuti o zdravlju. On je bio nevjerojatno
discipliniran ¢ovjek; gotovo svakodnevno satima pjesacio u prirodi, nije nikad
pusio.
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Ali osjetio je i sam da nesto nije u redu; otisao je na preglede, dijagnoze su
bile zabrinjavajuce. Hitno je morao na operaciju. Cim se malo oporavio, inzi-
stirao je da se vidimo i dogovorimo o buduénosti suradnje:

— Velimire, ja se moram sada posvetiti svojem lijeéenju! Moram prekinuti
rad na Enciklopediji; sad mi je najvaznije da pokusam pobijediti rak!

— Ma, naravno! Jasno mi je da ée$ se tome posvetiti! Ali, kad se izlijedis,
ponovo ée$ nam se prikljuciti! Ja od tebe ne odustajem; nuzan si nam! Be-
skrajno nam je dragocjeno tvoje znanje, a osim toga ti si dio naseg tima, pa
zajedno smo i obranili nasu Enciklopediju. Znas onu veteransku: najévrséa su
prijateljstva iskovana u ratu!

— Nemoj se s time §aliti! PreviSe je stresnih situacija vezano za rad na
Enciklopediji, nisam ja na to navikao. Necu reéi da je to uzrok moje bolesti, ali
sve §to ste vi prolazili i mene je ¢inilo Zivéanim. Nisam ja na to navikao; nikad
kod nas na Komparativnoj nije bilo takvih situacija, takve nekolegijalnosti!
Moram ti re¢i da sam se i osobno osjecao bas ponizenim. Molim te da me oslo-

26 bodis daljnje suradnje; ako ozdravim, Zelio bih napisati jo§ neke svoje knjige;
ne mogu se potpuno potrositi u Enciklopediji! Mislim da je najbolje da nades
nekoga tko ¢e me zamijeniti!

— Zorane dragi, pa ti si ve¢ toliko ugradio sebe u ovu Enciklopediju da te
nitko ne moze ni istisnuti ni zamijeniti! Ti ostaje$ zamjenik glavnog urednika;
éekat ée te tvoja soba u Zavodu, nitko u nju nece useljavati! A kad ozdravis,
odlucit ¢e§ hoée$ li nam se ponovo pridruziti!

— Ma, nemoj me nagovarati, ja viSe ne mogu raditi taj posao; previse me ner-
vno trosi. Mogu, mozda, kad se oporavim, napisati poneki ¢lanak, ali vise sigurno
necu sudjelovati u redovnom redakcijskom radu! Dobro sam razmislio o svemu;
imam tocno precizan plan, razraden u tri varijante, ovisno o tome koliko ¢u jos
pozivjeti i Sto jo§ moram napisati u svakoj od tih varijanti raspleta moje Zivotne
sudbine. Dolazit ¢u ja vama u redakciju, molim te da i ti nastavis dolaziti vikendi-
ma u moje Prekrizje, stvarno sam vas sve zavolio, ali ne bih viSe o Enciklopediji;
moram ¢uvati snagu, a to $to smo zajednicki prolazili duboko me uznemiravalo.

Zoran je znao da su mu izgledi prilicno losi; sam je izbjegavao govoriti o
lije¢ni¢kim prognozama, ali ¢uo sam iz povjerljivih izvora da mu je stanje vrlo
komplicirano, tesko da mu predstoji vise od godinu dana zZivota; naime, veé pri
prvoj operaciji otkrivene su mu metastaze.

No, borio se nevjerojatnom ustrajnoséu i pozivio jo$ vise od pet godina.
Mislim da je ukupno imao pet operacija, bezbrojne cikluse kemoterapija. Pri-
stupio je lijecenju upravo fanati¢cnom ustrajnoséu; potpuno je izmijenio rezim
prehrane, prestao piti bilo kakav alkohol, §to mi je bilo Zao, jer je do bolesti
uZivao u vinima i posjedovao gotovo sommeliersko znanje o njima. Na inter-
netu je proucavao sve teorijske novosti vezane za lije¢enje tumora; bio je spre-
man primijeniti i alternativna iskustva ako su mu se ¢inila imalo racionalno
utemeljenima.
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Bolest je probudila i neke potisnute aspekte njegove osobnosti, postao je
emotivniji, pokazivao je viSe razumijevanja za ljudsku nesavrsenost, a osobito
je dosla do izrazaja njegova ljubav prema zZivotinjama. Uspio sam ga nagovoriti
i da pocne pisati jedan osobniji tip esejistike, u koji bi utkao elemente autobi-
ografske beletrizacije. Mislim da neéu pretjerati ako kazem da sam ga ja pota-
knuo da napise sjajnu knjigu Uljanice i duhovi, objavljenu u mojoj biblioteci
u Profilu, neku vrstu svoje duhovne autobiografije; dogovarali smo se i oko
nastavka te knjige. Smetalo mu je $to spustanjem mraka ja prekidam nasa cje-
lodnevna druzenja u njegovoj vikendici, jer nisam volio voziti uskim i neosvi-
jetljenim puteljcima od Prekrizja do Ruda nocu, osobito kad je cesta zaledena;
govorio je kako ¢e mi urediti u prizemlju prostor gdje éu moéi raditi i prenoditi
da ne moramo prekidati druzenje. Dirala me ta njegova prijateljska briga; do-
ista sam se osjecao povlastenim jer sam se mogao druziti s njim i voditi bes-
krajne razgovore o knjizevnosti, glazbi, filozofiji... Satima smo slusali glazbu,
iskljucivo ozbiljnu, gledali snimke opera na DVD-u. Imao je najveéu kolekciju
diskova s ozbiljnom glazbom koju sam ja vidio, oko tri tisuée, brizljivo srede-
nih, s kompjutorski sredenim datotekama. UlozZio je golemi novac u opremu za 27
reprodukciju, osobito u zvuénike. Jednom me je, kad sam nepazljivo stao na
kabel koji je povezivao pojacalo sa zvuénikom, upozorio da pripazim jer samo
taj kabel kosta petnaest tisuéa kuna. Brizno je pripremao glazbeni program
koji ¢emo slusati, i to na vrlo osobit naéin; jednom smo cijeli dan gledali Cetiri
razli¢ite varijante Borisa Godunova, drugi put preslusali pet razli¢itih izvedbi
Brucknerove Pete simfonije. Doista sam bio zapanjen ne samo Sirinom, nego i
sustavno$éu i dubinom njegova znanja.

Ali unatoc bliskosti, vise se Enciklopedijom nije Zelio baviti; uporno je od-
bijao svaki angazman. Pa, ipak, na svoj diskretan nacin je pokazivao kako mu
je drago $to nismo uzeli zamjenu za njega. Vidjelo se kako mu je drago kad bih
mu rekao da je on nezamjenjiv, $to nije bilo samo isprazno komplimentiranje,
to sam doista i mislio. Vrlo je entuzijasti¢no sudjelovao u promoviranju knjiga
kad su pocele izlaziti; nije se odricao svojeg autorskog udjela u nastajanju En-
ciklopedije, bio je vrlo ponosan na nas zajednicki rad. Cak je rado navraéao u
Zavod kad bi znao da éemo imati kakvu redakcijsku veselicu. Ali nikad, u pet
godina od trenutka kad je doznao za svoju bolest, nije sa mnom razgovarao o
Enciklopediji.

Nakon Kravarove smrti javio mi se na$ zajednicki mladi prijatelj, teolog
Ladislav Tadié, koji je na lijep, nadahnut nacin pisao o druzenju s Kravarom
u ¢asopisu Gordogan. U jednom mailu otkrio mi je da je ipak uspio nagovoriti
Zorana da mu isprica nesto o radu na ediciji:

»Kravar se ustrajno odbijao o¢itovati o sukobu unutar LZ-a, ¢ak i u ne-
vezanu razgovoru. Tema sukoba ocito je za nj bila akutna. Naime, nekoliko
puta pokusavao sam zapodjenuti razgovor Zeleéi o sukobima iza zavodskih
kulisa ili barem o njegovim dozivljajima tih sporova doznati nesto podrobnije
’iz prve ruke’, ali uvijek sam nailazio na neprobojan zid Sutnje, a kadsto i na
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mrzovolju spram moje inicijative. Tako je, medutim, bilo do nasega posljed-
njeg susreta lani u rano proljeée. Tada mi je, u polutami jednoga predvecerja,
nakon povratka iz Setnje obliznjom plesivickom Sumom, samoinicijativno stao
pripovijedati, tako reéi, sve o svemu.

Monolog je trajao gotovo tri sata, a prije nego $to je zavrsio, vani se veé
spustila crna noé. Iz Zorana je kuljala lavina, lice mu se gréilo, bio je vidljivo
potresen reinscenacijom pakla $to ga je, prisjeéajuéi se njegovih najudaljenijih
krugova, ponovno bio pretrpio. A u najudaljenije krugove smjestio je sjeca-
nja na ponizenja, posredovana na razli¢ite nacine, koja je dozivio od glavnoga
ravnatelja Tomislava Ladana, ali ¢ini mi se da ga je najviSe pogadala lakoca s
kojom su glavni ravnatelj i njegov pobo¢nik otpisivali ljude sklone ili privrzene
projektu knjizevne enciklopedije. U njegovu spomenu dvojice tadasnjih zavod-
skih prvaka jest bilo gorcine, ali nije bilo nimalo mrznje. Rekao bih s podosta
sigurnosti da ga ni tada, u doba kad je zacijelo nasluéivao svoj kraj i vjerojatno
svodio mnoge bilance, nije napustalo uvjerenje da se spor mogao razrijesiti

28 kompromisno.

Slusajuéi ga, ostao sam zaprepasten njegovom naglom i ni¢im nenajav-
ljenom otvorenoséu, na kakvu dotada nisam bio navikao, pribojavajuéi se u
tom casu nepovoljnih zdravstvenih posljedica njegova zucéljiva pripovijedanja.
Medutim, imao sam dojam da je znao kako nam je taj susret posljednji. Na
rastanku me je zagrlio, ¢ime me je ponovno iznenadio. Iznenadenje je bilo
utoliko vece $to to nisam ocekivao od ¢ovjeka kojem je svaka intimnija gesta
bila odbojna i gotovo neprihvatljiva. Dok sam Ziv ne¢u ga prezaliti nikada. Kao
$to mi nikada neée biti objasnjivo rezoniranje ljudi koji su iskazivali mrznju
prema tom krhkom i dragom ¢ovjeku, vrhunskom znanstveniku, smjernu i
pouzdanu suradniku.«

Zoranovim odustajanjem nastala je velika, nenadoknadiva praznina. No,
znao sam da je njegovo zdravlje najvaznije, da kao bliski prijatelj moram biti
uz njega i ne uznemiravati ga temama koje u njemu izazivaju loSe emocije.
Nije to uvijek bilo najlakse, osobito kad su se pojavljivale neke komplicirane
situacije, kad bi njegova pomo¢ i te kako bila korisna, njegov strucni savjet
dragocjen, ali nisam ga Zelio uznemiravati. Ipak, u vrijeme najveéih polemika
2011. godine otkrio sam da preko interneta ¢ita polemicke tekstove i da je
upucen u spor, ali nista vise nije o tome htio redéi.

Nije bilo druge, morali smo nastaviti bez Zorana, ali i zbog njega morali
smo izdrzati i privesti projekt kraju!

Nastavak u sljedeéem broju
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Slobodan Snajder

lluminacije

Ne znam to¢no tko je i kada preveo njemacku kovanicu »Weltanschauung« na 29
hrvatski kao »svjetonazor«. Prijevod je gotovo ropski, ali »Stima«. Je li to bio
cestiti Franjo Markovic¢ koji se najvise bavio estetikom, koja je valjda svjetona-
zorno neutralna — odnosedi se na »bezinteresno svidanje« kako stoji u Kanta
— ali svakako ima neke veze s onim »gledati« ili »zreti«, »nazirati«, $to ¢ujemo
na njemackom kao »schauen« i »anschauen«. Kako god, Franju Markoviéa
zapala je Cast, nakon $to su u hodnicima vremena ostali izgubljeni poticaji
iz hrvatske renesanse, biti »ocem hrvatske filozofije«. Stoljece je pretproslo,
devetnaesto. Markovié »zacinje« hrvatsku filozofiju (kao da tako nesto uopce
moze postojati) nakon zaborava »zacéinjavaca«, od kojih se neki, doduse, i da-
nas klanjaju na sklonjenom slavnom zastoru HNK-a §to ga je davno oslikao
Bukovac, a danas ga jedu vlaga i crvi.

Dobro, uzmimo da je bas on, Franjo Markovié, otac hrvatske filozofije u
modernom smislu rije¢i, pa majku ostavljamo po strani. Nasrecu, filozofija nije
obiteljska, veé je javna stvar pa je ovaj zacetak zamisliv mimo vladajucéeg obi-
¢aja, roda i poroda.

Ili je ta majka, matera, matrica, bez koje se ipak nista roditi ne moze, jezik
koji, kao lingua, moze biti i zenskog roda? Valjda. Otud je Franjo Markovié¢
oplodio hrvatsku materu »lingvu« onime $to smatramo poc¢ecima tehnickog je-
zika filozofije »u Hrvata«. Pa otud mislim, mozda krivo, da je on skovao rijeccu
»svjetonazor« prema njemackoj kovanici. Je li i prije toga bilo necega takvoga
kao »svjetonazor«, ne znam. Konacno, i »svjetonazor« u samom njemackome
nije tako stara rije¢; imati »svjetonazor« stvar je novijih vremena. U samom
njemackome rijeéca se pomolila negdje oko 1800., i to u krugu romanticara; u
pogledu oc¢instva u ovom slucaju ne postoje dvojbe: Friedrich Schleiermacher
(u Govorima o religiji). Zaista, ovim ili onim o¢itovanjem svjetonazora ¢ovjek
se moze otkriti; no isto tako se iza njega moze sakriti, zakrinkati. (Schleier-
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macher na njemackome naprosto je onaj koji tka velove; jezik ovdje ¢ini svoju
posalicu.) Na svaki nacin, veéina »velike filozofije«, mislim tu najprije na nje-
macki klasi¢ni idealizam, bila je u onom povijesnom trenutku kada je Fra-
njo Markovié smisljao svoju/nasu filozofijsku terminologiju, ve¢ dovrsena. No
kako se rijecca Weltanschauung, to jest svjetonazor, nametnula tek onda kada
je postalo ne samo obaveza upisati se nekom svjetonazoru, ve¢ je upisnica po-
drazumijevala da se s onima drugog svjetonazora ima zaratiti do »istrage«, pa
je u tom smislu »svjetonazor« postao mac i stit, moguce je da je ona dospjela u
nas$ jezik kao neka naplavina iz novijih vremena.

Sa svjetonazorom je, naime, donekle sli¢no kao s drugim svojstvima i umi-
je¢ima koje ¢ovjek ima a ne zna da ih ima, sve dok mu netko ne imenuje to
$to ima. Tako naprimjer Moliéreov »gradanin plemic¢« sav razdragan otkrije
da ¢im zine govori — u prozi! Razdragan je time jer mu tako nesto nikada
nije palo napamet. Tako isto onaj koji psuje susjeda preko plota jedva znajuéi
zasto to ¢ini biva ocaran kad mu netko objasni da je to samo zbog njegova, a i
susjedova svjetonazoral!

30 Kad je cestiti Franjo Markovié filozofirao u prozi hrvatskoga jezika, Imma-
nuel Kant bijase tek davni predak koji zanovijeta svojim kritikama. Hegel, si-
stemotvoran i drzavotvoran filozof pruskog imperijalizma, koji vjerovase da je
umno ujedno i zbiljsko, bio je podlegao banalnom, krajnje neumnom, nasrtaju
kolere. Karl Marx u pospanoj Hrvatskoj devetnaestog stoljeca, koja jedva da
je imala burzoaziju, da se i ne govori o radnistvu, nije jo$ bio vidljiv. »Svjeto-
nazori« jo$ nisu bili tako opasni, kod nas je doba ranih budnica; plotovi, u da-
nas$njem smislu rijeci, jo$ nisu bili podignuti. Doduse, i Komunistic¢ki manifest
mogli bismo smatrati svojevrsnom budnicom, premda u njemu veé sve tutnji;
i to tako gromovito da se tamburice i frulice ne bi ¢ule. Mene je veé oduvijek
znala rastuZiti ¢injenica da su jedan August Senoa i Friedrich Nietzsche —
vrsnjaci.

Kako kaze ta rijeéca »svjetonazor« — da bi netko uopée imao tako nesto
kao »svjetonazor« morao bi nekako obuhvatiti cjelinu svijeta; tako, naime, sto-
ji veé kod Schleiermachera. Nekako ispada da bi morao zivjeti u aspektu pita-
nja koja taj svijet »ima na dnevnom redu«. No jedna zupa, ne jos i Zupanija, a
kamoli drzava, jedva da je mogla biti taj »veliki svijet« u kojemu »svjetonazori«
rade jedni drugima o glavi, drzeci da je svijet ono $to je unutar njihova dvorista
(tako ¢uti svaka kokos).

Otud ja nekako mislim da je veéina nasih predaka zivjela kako je znala i
umyjela i bez tako neceg luksuznog kao sto je »svjetonazor«. Ako je tu kakvog
sporenja bilo, on se »tro§io« u parbama provincijskog Zupnika i osamljenog
Setaca, kako je sebe stilizirao Blaise Pascal. Crne ovce i bijele vrane mogle su
eventualno odigrati partiju Saha, a dobra veéina oduvijek bi se sastojala od
svih ostalih, to jest kibica. Veéina »Zupljana« isla je za svojim poslom i svojim
nosom. Iako se zivjelo nesravnjivo sporije no danas, veéina nije imala vremena
imati »svjetonazor«. Ako su se uzajamno sporili, bilo je to zbog meda, ne zbog
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»svjetonazora« $to je valjda bilo nesto tako preciozno i luksuzno kao pretplata
na neki becki ¢asopis o modi.

Uzmimo da je ovo dosad bilo receno s filogenetskog stajaliSta: receno je o
vrsti, o narodu, o parohijama i zupama, o drzavi koje u smislu devetnaeststo-
ljetnog nacionalizma nije bilo.

Idemo sada na pojedinca.

Dosta kasno otkrio sam, kao taj pojedinac, da ipak imam tako nesto kao
»svjetonazor«; nesto poput kaputa koji sam navukao, jedva znam kada. Ovo
otkriée nije me osobito uzbudilo; pamtim jaée dozZivljaje. Ako je ¢ovjeéanstvo
»otkrilo« svjetonazor pocetkom 18. stoljeca, ni ja nisam, u pogledu toga otkri-
¢a, bio stariji od 18 godina. Moram odmah priznati da je to prije bio kaput iz
obiteljske garderobe no $to bih kupio za sebe neki nov kaput. Jesu li njegove
mjere bile zadane, jesam li ja taj svoj »svjetonazor« odabrao kao slobodan ¢o-
vjek, ili je moj »svjetonazor« naprotiv odreden svim onim otkuda ja dolazim,
tko me je, mimo moje volje i izbora, rodio i porodio, tko mi je izabrao prve knji-
ge, tko me je i kako, recimo, odgajao? Je li on odreden onime $to su mi govorili
ili onime $to su mi presutjeli, ili objema »kategorijama«? Je li »svjetonazor« 31
nesto poput osobnog imena koje svak dobije mnogo prije no $to moze pojmiti
da tako nesto kao »ime« uopce postoji? Ima ih mnogo na svijetu koji su silnom
nesretni imenima koja su ih zapala. UvrijeZeni obicaji u tradicionalnim sredi-
nama da se imena nekako »spustaju« kroz vrijeme od djeda i oca na sina, od
bake i matere na kéer, poput Duha svetoga, sluzi ne samo ¢uvanju uspomene
na prethodni narastaj, ve¢ i tome da se unaprijed anulira krivnja, pa i sama
primisao o neprikladnom imenu. Tko se zove po djedu ili ocu ne moze imati
krivo ime. Vrijedi li to isto za »svjetonazor«? Prenosi li se on veé¢ oduvijek s oca
na sina, éak i kad sve to skupa nije ujedno »u ime duha svetoga«? Veé je, reci-
mo, obitelj liberalnijih nazora? Imas ga, taj svoj »svjetonazor«, veé ga imas, a
jedva znas $to je to i kako si ga dobio? Kao da bi to bila neka banalna infekcija?
Naprimjer, infekcija bakterijom koja se razmnozila u nedovoljno prozraéenoj
mikroklimi obitelji, u toj njezinoj posebnoj flori i fauni, u onom smislu kao $to
postoje posebne flore i faune u ovoj ili onoj bolnici $to su prakti¢ki neiskorje-
njive?

U drami Zmijin svlak davno sam, sredinom devedesetih, predlozio da po-
jedinac odabire svoje ime i to ne prije punoljetstva. No viSe nego na ime, mislio
sam time na »svjetonazor«. Objasnit ¢u, koliko je u mojoj moéi, u ovome $to
slijedi.

& ook ok

Oni koji o tome viSe znaju tvrde da su za onaj svemir, od mnogih vjerojatnih, u
kojemu putuje nasa galaksija, a koji je proizasao iz Velikog praska, bile najvaz-
nije prve tri minute. Pazi sada! Tri minute u njegovoj dosadasnjoj, lijepoj dobi
od svojih 14 milijardi zemaljskih godina! Tri minute u razvoju toga beskraja
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koji nasa uboga osjetila, varajuci nas gdje stignu, drze lijepo napucenim zvijez-
dama, a zapravo je istina mnogo bliza onome $to je od svemira vidio ustraseni
Blaise Pascal: prazan prijeteéi prostor nistavila! I nadasve hladan. Pascal, da
je ziv, osjetio bi se potvrdenim u novootkrivenoj ¢injenici: Kad nesto u tom
beskraju i postoji, naprimjer nesto $to se uéeno zove pozadinska mikrovalna
radijacija, a ova spada u najranije djetinjstvo svemira, njezina je temperatura
jedva 2 cigla stupnja Celzijeva iznad apsolutne nule. Ovim se mikrovalovima
ne bi dalo podgrijati hamburger, premda u svemiru postoji na milijarde pe¢-
nica koje se vrlo lijepo zare. No jesu li te prve tri minute neki adekvat prvim
trima godinama u zZivotu djeteta? Priznajem, srazmjeri ne odgovaraju, uspo-
redba Sepa. 3 minute u odnosu na 14 miljjardi godina svemira ne odnosi se
kao 3 godine naspram, recimo, sedamdeset godista ¢ovjekova trajanja. Ali mi
veé dugo znamo kako su vazni dozivljaji u ranom djetinjstvu, a ima ozbiljnih
ljudi koji se, uceéi kod staroga Freuda, zaklinju da su oni sve-odredujuci. Sa
svemirom je krenulo kako je krenulo zbog nekih dogadaja u tim prvim trima
minutama. Sto je s éovjekom?

32 Covjedi¢ koji je skupio tri ili nesto vise godina kakav sam bio oko 1952.
godine — §to je siéuSan trenutak u povijesti svemira bez osobitog znacenja
osim $to je nasa galaksija, kao i sve druge, dodala jos malo gasa u svojoj odiseji
beskrajem; galaksije, koje smo, kao vrsta, tek donekle pojmili (dvadesetih go-
dina proslog stoljeéa) kreéu se, naime sve brze i brze, a mene je, u starijoj dobi,
kinjilo pitanje po prilici ovako: Ako se sve brze razdaljuju, kako to da ¢emo se
s nama najblizom za koju milijardu godina prozeti i stopiti u jednu? Ali s tri i
nesto godina ja sam gledao zemaljske stvari, a one su u drugom mjerilu. Stra-
va, istinsko poniranje pa i nesanica zbog pitanja sto je bilo prije no sto je iceg
bilo dosli su kasnije.

Imao sam izmedu tri ili éetiri godine kada se curica iz stubista sjurila niza
stepeniste gréevito i glasno jecajudéi. Bila je starija od mene, ja nisam dolazio u
obzir za igre koje su ozbiljna stvar. Ali znao sam tko je ona i gdje su bila nje-
zina vrata... tamo gore. Nisam mogao znati $to je smrt, ali nikad nisam vidio
nekoga u takvom stanju. Zna se da djeca placu svrhovito jer je to jedino oruzje
koje, slaba kakva jesu, imaju u opravdanoj borbi za svoje interese. Ovo je bilo
nesto sasvim drugo.

Njezina majka bila je upravo umrla.

Spominjao se bubreg.

Drugi dozZivljaj iz ranog djetinjstva odnosi se na paradu JNA kroz ulicu
koja se tada, kao i prije Cetvrt vijeka, zvala Ulica socijalisti¢ke revolucije. Voj-
ska je isla na Trst. Pamtim bijele vunene ¢arape vojnika, poljske kuhinje i
konjicu. Topova se ne sje¢am, ali ih je sigurno bilo. Stvar je bila ozbiljna, skoro
kao smrt. Nitko jos nije plakao. Od svega na kraju nije bilo nista, Sto je sreca,
jer gdje bismo kupovali traperice da smo osvojili Trst?

Jesu li ta dva dozivljaja koja pamtim, a ne znam za$to pamtim ba$ njih,
svjetonazorno zanimljivi, jesu li formativni?
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To sad nije pitanje. Ako svi mi jesmo, u smislu jedne stare i u meduvreme-
nu arhivirane raspre o porijeklu jezika, ipak, barem donekle, tabula rasa na
koju se upisuje ono $to nam je, opet u smislu jedne druge raspre, prosio kroz
osjetila, ovo se, eto, upisalo na tu moju tabulu u glavi, bez moje posebne volje.
Smrt i svjetonazor sigurno su u nekoj vezi. Postoje mnogi svjetonazori koji
aktivno, danas bismo rekli, proaktivno, rade na smrti drugih, osobito pak na
uklanjanju onih koji imaju drugaciji svjetonazor. Vojsku, pa ni JNA, nisam jos
mogao povezati s usmréivanjem neprijatelja; za mene su vojnici bili ljudi koji
kuhaju svoj rucak gdje god stanu i koji, kad ne pjesace, jasu dobro timarene
konje.

No, tvrdi psihoanaliza, ona klasi¢na, premda je i ona veé uvelike »arhi-
virana« i »antikvirana«, postoje i gori dozivljaji koji su me imali ja¢e osobno
pogoditi, odnosno, odrediti me.

H ok ook
0j je otac rano iscezao iz nasih zivota, pa ga nisam imao zasto mrziti; napro-
sto bio je odsutan, apstrakcija! Prema smjeru razvoja hrvatskog ustava, takvo
dijete kao $to sam onda bio ja moralo bi zavrsiti u domu za siroéad. Takoder,
ne pamtim snove zbog kojih bi si morao iskopati svoje edipovsko oko.

Dosta rano ostatak obitelji ostavio je veliki grad i stan koji su moja majka
i njezina sestra dobile jer su sudjelovale u Titovoj revoluciji; on se, taj stan,
rekao sam, nalazio u Ulici Te Revolucije gdje je i danas. Tek sam mnogo kas-
nije pojmio da je u tom stanu nekoé Zivio netko drugi, mozda netko tko je
sudjelovao u jednoj drugoj revoluciji. Je li konzervativna revolucija pocetkom
devedesetih i opet promijenila nesto na stvari stanovanja u tom stanu ne da
mi se provjeravati.

Na svaki nacin, mi smo, sredinom pedesetih proslog stoljeca, otisli zivjeti
na periferiju Zagreba, u Dubravu, $to tada jos nije bio grad a vise nije bilo selo.
Pocelo je takozvano sretno djetinjstvo. Znamen te srece jest u Cinjenici da se
nogomet mogao igrati na travi i dodajem nesto u spomen kravi, a to samo za
ljubav rime: Krave mojega djetinjstva obi¢no nisu bile ljubicaste.

&k ook

Tako nekako ispada da sam rano upoznao $to bi to imala biti smrt, k tomu
smrt majke, bi¢a kojega dijete dosta dugo drzi svojim produZetkom, osjetilom,
organom, smatrajuéi da je s njim jedinstveno.

Ali bio sam premali a da bih shvatio §to je to toéno bubreg, koji je to organ,
i koja je to organizacija organa koja je Zivot naspram nereda i poremecaja koji
su smrt. Pamtim, zapravo, samo dug, neutjesni pla¢ curice koja me je smatrala
bebekom $to sam i bio.
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Pravi formativni dozivljaj, medutim, jednako me je zapanjio, a vjerujem
da me je dublje potresao. Cini se da ¢ovjeka nista ne moze dublje potresti
od smrti, ali meni je ostao upaméen jedan jaci dozivljaj: dozivljaj Zivota; ili
Zivoga u odnosu na nezivu tvar; zivota kao takvoga, Zivota s velikim slovom,
i to u hrvatskome, ne u njemackome, gdje ¢ast velikog slova, uz Zivot, uziva
i svaka druga trica, od skitnice, popa, tata, do policajca, kancelara, slona i
buhe, te bubasvabe. Naravno, preko filozofije koja se isto tako, kao imenica,
obavezno pise velikim slovom. Ali o filozofiji kasnije. Premda u njemackoj
filozofiji postoji »filozofija zZivota«, ovdje se ipak radi o zZivotu kao takvom a
ne o filozofiji.

On je do danas velika zagonetka. Ne znam $to je zagonetnije: Veliki pra-
sak, prve tri minute istoga, 2 stupnja Celzija iznad apsolutne nule, ili ¢injeni-
ca, odnosno pojava samoga zivota. Neki moderni teolozi drze pojavu Zivota na
Zemlji kljuénim dokazom za postojanje Boga.

Boje se, naime, da se Veliki prasak mozda mogao obaviti i bez Boga, ili je

34 nacin na koji je Bog potpaljiva¢ one orahove ljuske (zamisli: orahova ljuska u
koju stane tvar za Mlije¢ni put, za milijarde sli¢cnih galaksija, potom za kupolu
Svetog Petra, za Himalaju, za plavetnoga Kkita... za nas konacno, za travu po
kojoj naganjamo loptu, za samu tu loptu... za sve §to jest nastalo u ovih trica-
vih 14 milijjardi godina... ne zaboravi Sunce...

Gubim se, naravno. Ova intergalakticka sanjarija razveselila bi mojega
prijatelja Darka Suvina.

Medutim, ovaj dozivljaj koji éu vam sada prenijeti po najboljem sjecanju
drugadiji je, trezven. Trezven a revolucionaran.

Zasto revolucioniran?

Zato jer se radi o golemom skoku, od nezivoga ka zZivome, o pravom pre-
skoku u duhu Hegelove dijalektike. Bas taj skok muc¢i mnoge znanstvene dis-
cipline, i jedna od druge ocekuje odgovor na vlastita pitanja; biolozi gledaju
u astronome, astronomi gledaju u teologe, filozofi gledaju u zemlju, onda svi
gledaju u fizic¢are, i na kraju, kao $to mi se ¢ini da je sluéaj sa Stephenom
Hawkingom, svi, s buketom cvijeéa u ruci i buteljom dobroga vina, stanu kuca-
ti na osamljenicke kolibe velikih pjesnika... I, naravno, filozofa koji su, doduse,
davno raskrstili s »prirodom« i »materijom« starih Jonjana, po svoj prilici jos$
od Platona.

I onda krene obrat: Veliki pjesnici stanu izuc¢avati kozmologiju, izluduju se
matematikom, pa iskuju metaforu o Nista. Beskrajno malo i beskrajno veliko
srecu se u metafori... A Heisenberg, u vezi s kvantnom fizikom, izrice pohva-
lu — filozofiji! Kvantna fizika, tvrdi on, »najvaznije je filozofsko dostignuce
epohe«. Eto, filozofija je opet bliska fizici, a ta rijeéca znaci koliko i priroda.

Otud je jasno da ¢e cijelo veselo drustvo tada pozeljeti vratiti se Starima:
Da vidimo $to o tome kazu Stari!
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I eto ti ga na: Epikur! Taj oklevetani prijatelj uzitaka. Natuknuo je nesto
o atomima koji da su, uz ono nista, sve. Ali onda oni stanu nepravilno padati,
ukoso, u stranu... Red se raspada u inflatornom kaosu. I to je onda slobodna
volja! I lijepo se sloze u zivot! Mogao bih u tome, malo najezen, prepoznati
Heisenbergovu »relaciju neodredenosti« koju uzimamo kao neku garanciju
slobode volje protiv determinizma. Atomi tako padaju kroz prazan prostor 14
milijardi godina; danas znamo za nekoliko izvanredno stabilnih, tvrdokornih
»prirodnih konstanti« koje odreduju nas§ materijalni svijet. Ali onda, reéi ée
teolog, kakav je to nevjerojatan slijed okolnosti, kakva fantasti¢no uigrana su-
igra tih konstanti morala se sluciti da se Zemlja nakrivi u dlaku to¢no tako
da ima godi$nja doba; Sto se sve trebalo poklopiti da sacuva atmosferu koja je
stiti od smrtonosnih zraka; koja igra elemenata joj je podarila pra—ocean; i sto
je onda stvarno »kvrcnulo« da se u toj juhi elemenata »skuha« Zivot kao tvar
koja pamti i reagira, i onda jednom, u vremenu koje je nepojmljivo kratko u
odnosu na starost svemira, iako je nepojmljivo dugo u odnosu na ljudski vijek,
zaiskri svijest? Pa u ovom stripu koji se nastavlja, u toj jos napola pomracenoj 35
svijesti zaiskri NASA svijest, sa svojim plotovima, medama, dvoristima i njiho-
vim »svjetonazorima«? I onda protece jos nesto vremena, jer mi najradije vrije-
me prispodobljujemo rijekama, kao da rijeke u geoloski mjerodavnom protoku
vremena nisu mnogo puta mijenjale svoja korita, kao $to mi mijenjamo svoje
kosulje i krevete: jo$ nekoliko tisuéa godina i eto, razvila se od svijesti nasa
samosvijest. I narodi se Hegel koji utvrdi da se povijest svijeta, koja je zapra-
vo povijest te samosvijesti, sastoji u »napredovanju duha prema slobodi«... za
samo stotinu godina taj duh prometne se u sablast s brkom i kosom ukoso pre-
ko cela... I osamdeset milijuna ruku sune u zrak... Akutno oboljenje od bolesti
koja se zove svjetonazor, dakako. I tako dalje, i tome sli¢no...

No koliko se toga u nasem dijelu svemira moralo TOCNO nakriviti, TOC-
NO koliko treba ubrzati ili usporiti, na vrijeme ugrijati i ispariti, promijeniti
prema tablicama elemenata (je li tu Bog i Tvorac konzultirao Salabahter?),
zgusnuti, razrijediti, koliko je stanica trebalo proéi da bi nastao prvi — jed-
nostaniéni »organizam«? Ili odmah minimum dva? »Musko i Zensko stvori ih
(Bog).« Papucdicu i papucara?

Ja sam tu razliku izmedu Zivoga i nezivoga pojmio iz nuzde, iz Skripca u
kojem sam se nasao zbog nerjesivog problema. Je li, dakle, to bila i pozicija
Tvorca? Je li Zivot nastao iz Skripca Tvorca stjeranog pred zid zbog nekog pro-
blema koji ga je kinjio? Ili je to samo jedan antropomorfni opis nekog u osnovi
ipak prirodnoga toka stvari?

% % %

Igrao sam se, kao mnogi u toj dobi, olovnim vojnicima. U istoj toj dobi veliki
Goethe jos je, na poticaj i zadovoljstvo djece iz susjedstva, sve do zadnjeg lonca,
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polupao svu grnéariju koju je nasao u roditeljskoj kuéi u Frankfurtu. A gledaj
dokle je on dotjerao!

Imao sam lijepu malu vojsku grenadira, pjesaka, male topove; nazalost, ne
i poljske kuhinje. Plastika je nadrla nesto kasnije, vojska je moja stvarno bila
olovna.

Htio sam po¢éi korak dalje. Razmisljao sam kako ojacati svoje poloZaje. Nije
me zadovoljavalo pucanje graskovim zrnjem iz malih topova.

Razmisljao sam kako bih svojoj pjesadiji dodao konjicu. Na onoj davnoj
paradi JNA u ulici koja se danas opet zove Zvonimirova, a sutra veé zvat ¢e tko
bi znao kako, jer je sudba toga kralja bila kleta i nemila, ja sam vidio konjicu u
punom sjaju, utegnutu, istimarenu, frkéuéu, uopée majestetiénu. Zac¢udo, nije
bilo tenkova. Barem sovjetski T-37 mogli su nam u tom godistu jos i pokazati.
No moja pjesadija uniformom je podsjeéala na neke davne ratove, ne na onaj
u kojem je moja majka nosila revolver na boku (iz kojega, po vlastitom prizna-
nju, niti je kad pucala, niti je pucati znala; kao $to je, po nalogu Partije, jedne

36 i jedine, godinu dana pokusavala na elektrotehnici, a po vlastitom priznanju
nikada nije pojmila Sto je to osigurad, to jest ziherung. Eventualno je znala §to
je to ziherica).

Dakle, tu se radi o hegelovski pojmljenom dijalektickom skoku od nezivoga
ka zivome: Jer meni je sinulo da bi tako lijepu vojsku, zglancanu, izmustranu i
utegnutu, gdje su svi vojnici na isti kalup ($to je bio i ostao ideal svih armija na
svijetu, Hegelove pruske ponajprije), mogao voditi konjanik, vojnik na PRA-
VOM konju! Pamtim to otkri¢e kao nesto izvanredno. Uopée me nisu brinuli
netocni razmjeri, malo, veliko, sitno, neprirodno sitno i — »u svojoj prirodnoj
veli¢ini«... Tako valjda misli djeéji mozak: slobodan od kalupa i mjera! Konj
bi morao biti ipak nesto malo manji, ali uopée nije bilo nuzno da se smanji do
mjere prsta srednjaka... Na kraju krajeva, to uopce nije vazno. Konj bi imao
biti otprilike toliko velik da moZe uéi na vrata stana i toliko o tome.

Pa nismo kod krojaca, ili postolara, koji mi je svake godine uzimao mjeru
za cipele, pa se zajedno s mojom majkom borio protiv mojih ravnih tabana.

Konj je, naime, bio zZivot koji je mogao prenijeti taj svoj zivot nezivoj tvari
olovne vojske i povesti je nekamo... nevazno kamo, glavno da se vojska mice
SAMA OD SEBE! Da pamti, kao $to pamti veé i jednostani¢éni organizam i
da mijenja polozaj u prostoru svojom voljom, makar na zapovijed okonjenog
zapovjednika, to jest mene.

Upisujem, s rado$éu, ovaj dozivljaj razlike zivoga i nezivoga kao svoje for-
mativno iskustvo. Ne znamo KAKO se u toplom pra-moru dogodio taj skok,
ali ga u mislima svakodnevno ponavljamo. Uzimamo ga kao takvog, bas kao
i onu astrofizicku, pjesni¢cku sanjariju o orahovoj ljuski u kojoj je bila klica
cijelog svemira, a u toj je ljuski morala biti i sama ona, jer nije mogla postojati
prije te iste ljuske itd., i tome sli¢cne — to sve vodi pravo u ludilo. Nije lud onaj
koji za se tvrdi da je Napoleon, Neron ili Heliotrop; lud je onaj koji u ovo gore

republikal17.indd 36 @ 26.08.2014 10:07:49



vjeruje; a ponajprije astrofizicari koji se ne boje toliko ludila (to je pogresno),
vec se boje, i onda »Size« kad im se u njihovim formulama pojavi beskona¢nost
s kojoj ne znaju $to bi... To je jo$ gora vrsta ludila od spomenutih: i Napoleon i
Neron, u svojemu mraku, znaju $to bi sa svijetom, a svaki se suncokret okrece
prema svjetlu i suncu.

Uostalom, veé je Aristotel, koreéi Melisa i Parmenida, jer su govorili o ne-
nastalom, o nepokretnom, o onome §to je bilo prije no $to je i¢ega bilo, pisao: »...
ovako razmisljati sasvim je blizu ludilu.« Aristotel Zivio je u ¢etvrtom stoljeéu
prije Krista. No ovom ¢u se »ludilu« jo§ vratiti.

% osk ok

Pubertet jest doba u zZivotu covjeka koje se bavi razli¢itim sokovima i nastoji
oko njih: jedno so¢no doba. Nesto kao prolje¢e kada granama stabala struje
mladi sokovi: doba mladica! No to je i vrijeme prvih prijepora. Pojedinac je
jos u dobi nezrelosti, premda ona nije samo-skrivljena. Nije jo$ ¢uo za Imma-
nuela Kanta, ali nikada si, ni prije ni poslije, ako se radi o mladici koja barem 37
donekle misli, nece postavljati kantovska pitanja tako silovito i ultimativno;
neodgodivo trazeéi odgovore. Sto mogu znati? — prvo je od tih Kantovih pi-
tanja; Cemu se mogu nadati? — drugo. Sto je ¢ovjek? — trece. Mogu li znati
$to ja jesam, §to me ¢eka, na dobro ili zlo, i §to mogu znati — tako nekako
sam ja obrnuo slijed Kantovih pitanja. Kako Immanuel Kant nije svirao ni u
kakvom bendu, nisam 